Ministerio Publico Fiscal de la Nacion

J.12, S.23, Expediente nro. 14.217/2003, “ESMA s/delito de accion publica”.
Fiscalnet nro. 21.556/2003

FORMULO REQUERIMIENTO DE ELEVACION A JUICIO

Sefior juez:

Eduardo Raul Taiano, titular de la Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccione
Federal nro. 3, en los autos de referencia, respetuosamente me presento ante V.S. y dig

l.- Que en tiempo y forma contesto la vista que me fue conferida en los términ
del articulo 346 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién y, por considerar que la instrucc
de los hechos enunciados en el presente dictamen en relacion con Carlos Galian

completa, a solicitar su elevacion a juicio oral y publico.

[1.- CONDICIONES PERSONALES DEL IMPUTADO

Se formula el presente requerimiento en relacion@ARLOS GALIAN, alias
“Pedro Bolita”, titular de la L.E. N° 4.642.823, de nacionalidad argentina, nacido el 4 ¢
noviembre de 1944 en Humahuaca, Provincia de Jujuy, de estado civil casado, hijo

Gregorio y de Andrea Cruz, Suboficial Principal retirado de la Armada Argentina.

[Il.- RELACION DE LOS HECHOS

A) CONTEXTO GENERAL EN QUE TUVIERON LUGAR LOS HECHOS QUE AQUI SE

VENTILAN

1) Consideraciones preliminares

Antes de comenzar el relato concreto de los hechos que se le imputan al encart:
y por los cuales requeriré su elevacion a juicio oral, es preciso hacer unas aclaraciones,
de contextualizar los acontecimientos que son materia de esta acusacion.

Los delitos que se analizaran fueron cometidos desde el aparato del Estad
implicaron no solo la reiterada violacién de los derechos humanos, sino también, por
escala, volumen y gravedad, crimenes contra la humanidad de acuerdo al dere
internacional. En tal sentido, los crimenes de lesa humanidad constituyen delitos de dere

internacional y de ello se deriva que su contenido, su naturaleza y las condiciones de
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responsabilidad se encuentran establecidos por el derecho internacional, con independencia
de lo que pueda regularse en el derecho interno de los Estados.

Son varios los documentos y sentencias a los que puede recurrirse para demostrar
la existencia y la manera en que operaron las Fuerzas Armadas dentro del sistema
clandestino. Se tomaran aqui los que se consideran de mayor trascendencia y que ilustran
mejor la situacion.

En la sentencia pronunciada el 9 de diciembre de 1985, en la denominada “Causa
nro. 13", la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal, en
pleno, sostuvo que “...puede afirmarse que los comandantes establecieron secretamente un
modo criminal de lucha contra el terrorismo. Se otorgd a los cuadros inferiores de las
fuerzas armadas una gran discrecionalidad para privar de libertad a quienes aparecieran,
segun la informacién de inteligencia, como vinculados a la subversion; se dispuso que se
los interrogara bajo tormentos y que se los sometiera a regimenes inhumanos de vida,
mientras se los mantenia clandestinamente en cautiverio; se concedio, por fin, una gran
libertad para apreciar el destino final de cada victima, el ingreso al sistema legal (Poder
Ejecutivo Nacional o Justicia), la libertad o, simplemente, la eliminacion fisica...”.

En esa sentencia, también se tuvo por acreditado que, para llevar adelante el plan
criminal, las Fuerzas Armadas dispusieron de centros clandestinos de detencion, como fue
el caso de la Escuela Superior de Mecéanica de la Armada, en el ambito de la Armada
Argentina.

Por otra parte, el 2 de diciembre de 1986, se conoci6 la sentencia de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal en pleno, en la “Causa nro.
44", En tales actuaciones, se juzgaron delitos ocurridos en el ambito de la provincia de
Buenos Aires, cometidos por personal de las Fuerzas Armadas y de seguridad.

Con relacion a las o6rdenes dictadas para llevar adelante el plan criminal, se
establecioé que éstas eran impartidas por el Comandante de la Zona | y, siguiendo la cadena
de mandos, por el jefe de la Policia de la provincia de Buenos Aires y por el Director
General de Investigaciones. También, concordantemente con lo que se habia determinado
en la “Causa nro. 13", se afirm6 que se habia otorgado a los cuadros inferiores de las
fuerzas una gran discrecionalidad para privar de la libertad a quienes aparecieran como
vinculados a la subversion, se habia dispuesto que a los capturados se los interrogara bajo
tormentos, se habia sometido a los detenidos a regimenes de vida inhumanos, y se habia
concedido a los cuadros inferiores gran libertad para disponer el destino final de cada
victima (eliminacion fisica, puesta a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional o la
libertad).

El 2 de marzo de 1987, la misma Camara en la causa nro. 450/86, decret6 la
prisidn preventiva con miras a la extradicion de Carlos Guillermo Suérez Mason. Alli, el

tribunal afirmé que en el periodie facto coexistieron dos sistemas juridicos: un orden
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normativo que cubria formalmente la actuacion de las Fuerzas Armadas y un orc
predominantemente verbal, secreto y en el que soOlo se observaba parcialmente el o
formal. En este ultimo, todo lo referente al tratamiento de personas sospechosas respon
directivas que consistian en detener y mantener ocultas a dichas personas, tortur:
basicamente para obtener informacién y, eventualmente, matarlas haciendo desaparec
cadaver o bien fraguar enfrentamientos armados como medio para justificar tales muerte

Mediante la sancion del decreto nro. 187/83 (B.O. 19/12/83), el Poder Ejecuti
Nacional dispuso la creacion de la Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Persc
(denominada CONADEP.), con el objeto de esclarecer los hechos relacionados cor
desaparicion de personas ocurridos en el pais.

Entre las funciones especificas y taxativas de la Comision, se encontraban las
recibir denuncias y pruebas sobre hechos relacionados con la represién ilegal y remiti
inmediatamente a la justicia, averiguar el destino o paradero de las personas desapare
determinar la ubicacion de nifios sustraidos de la tutela de sus padres o guardadores ¢
de acciones emprendidas con el motivo alegado de reprimir el “terrorismo”, etc.

Los motivos que impulsaron al Poder Ejecutivo Nacional a crear esta Comisic
fueron expresados en los considerandos del decreto, entre los que cabe destacar los
continuacion se transcriben: “[qJue el Poder Ejecutivo Nacional, a través de una serie
proyectos de leyes y decretos, ha materializado ya su decision de que las gravisi
violaciones a los derechos humanos cometidas en nuestro pasado reciente sean investi
y eventualmente sancionadas por la justicia. Que como se ha dicho muchas vece:
cuestion de los derechos humanos trasciende a los poderes publicos y concierne
sociedad civil y a la comunidad internacional. Que con respecto a esta Ultima su inte
legitimo esta contemplado en los proyectos enviados al Honorable Congreso, de aproba
de una serie de pactos internacionales sobre derechos humanos, los que incluye
jurisdiccion obligatoria de un tribunal internacional competente en la materia. Que ct
relacion a la sociedad civil, debe satisfacerse ese interés legitimo de intervenir activame
en el esclarecimiento de los tragicos episodios en los que desaparecieron miles de pers
sin que esa intervencion interfiera con la actuacion de los dérganos constituciona
competentes para investigar o penar estos hechos, o sea, los jueces...”.

Es importante subrayar aqui que este organismo no cumplid ningun r
jurisdiccional, es decir, no determiné responsabilidad alguna sobre las personas que po
ser consideradas autores, complices o encubridores de delitos. Sélo se limité a re
informacion sobre la base de las potestades que ya fueron sefialadas. Las funciones
CONADEP estuvieron delimitadas desde el propio decreto que la creaba.

En cumplimiento de su misién, la Comision formé 7380 legajos, los qu

comprendian las denuncias de los familiares de los desaparecidos, el testimonio de pers
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liberadas de los centros clandestinos de detencion y declaraciones de miembros de las
fuerzas de seguridad que intervinieron en el accionar represivo.

Ademas de recibir declaraciones, la Comision realizé inspecciones en distintas
partes del territorio nacional, recabd informacion de las fuerzas armadas y de seguridad y
de diversos organismos publicos y privados.

En el informe final de la CONADEP, producido en septiembre de 1984, se estimé
gue el niumero de personas que continuaban en situacion de desaparicion forzosa alcanzaba
los 8960. Se indicé que dicho numero no podia considerarse definitivo, dado que se habia
acreditado que eran muchos los casos de desapariciones que no habian sido denunciados.
Se concluyo6 en que dicha metodologia (la desaparicion forzada de personas) se generalizé a
partir de que las fuerzas armadas tomaron el control absoluto de los resortes del Estado; que
comenzaba con el secuestro de las victimas, continuaba con el traslado de las personas
hacia alguno de los 340 centros clandestinos de detencion existentes, donde eran alojadas
en condiciones infrahumanas y eran sometidas a toda clase de tormentos y humillaciones.
Asimismo, la practica de la tortura, por sus métodos y por el sadismo empleado, se llevo a
cabo de un modo desconocido hasta el momento en otra parte del mundo: existieron varias
denuncias acerca de nifios y ancianos torturados junto a un familiar para que éste
proporcionara la informacion requerida por sus captores. Finalmente, las personas detenidas
eran generalmente exterminadas con ocultamiento de su identidad, destruyéndose el cuerpo
-muchas veces- para evitar la identificacion.

En un punto de las conclusiones, se recalco que “[e]sta ComisiOn sostiene que no
se cometieron ‘excesos’, si se entiende por ello actos particularmente aberrantes. Tales
atrocidades fueron practica comun y extendida y eran los actos normales y corrientes
efectuados a diario por la represion”.

Terminé sus conclusiones indicando que la destruccibn o remocion de la
documentaciébn que registrd6 minuciosamente la suerte corrida por las personas

desaparecidas dificultd la investigacion (cfr. para todo lo afirmado: Nunca Mas. Informe de

la Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas, Eudeba, Buenos Aires, 1985, 112

edicion).

La situacion de la instauracion en el pais de un sistema clandestino de represion
fue evaluada también por la Organizacion de Estados Americanos (en adelante, OEA).

Al respecto, merece un tratamiento especial el “Informe sobre la situacion de los
derechos humanos en Argentina”, producido por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante, CIDH) aprobado en su 6672 sesion del 49° periodo de sesiones,
celebrada el 11 de abril de 1980. Este documento elaborado en el marco de la OEA
mientras todavia el gobierm® facto usurpaba el poder, constituyé una pieza fundamental
en la documentacion de la situacion que atravesaban los derechos fundamentales durante la

tltima dictadura militar argentina. Dicho informe consta de once capitulos identificados
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bajo los siguientes titulos: “El sistema politico y normativo argentino”; “El derecho a |
vida”; “El problema de los desaparecidos”; “El derecho a la libertad”; “Derecho a |
seguridad e integridad personal”; “Derecho de justicia y proceso regular”; “Derecho a
libertad de opinidn, expresion e informacién”; “Derechos laborales”; “Derechos politicos’
“Derecho a la libertad religiosa y de cultos” y “Situacién de las entidades de derech
humanos”.

En esta resolucion, interesa destacar lo informado por la CIDH con relacién a
gue se denomind “el problema de los desaparecidos” y a la practica de la tortura, dado
muestran de una manera palpable cédmo funcionoé el sistema clandestino de represion.

Respecto al primer tema, la Comision sostuvo que “[e]l origen del fendmeno
los desaparecidos, la forma en que se produjeron las desapariciones y el impresion
namero de victimas alcanzadas estan intimamente ligados al proceso historico vivido
Argentina en los ultimos afios, en especial a la lucha organizada en contra de la subver
(...) Segun los muchos testimonios e informaciones que la Comision ha recibido pareci
existir una amplia coincidencia de que en la lucha contra la subversion se creal
estructuras especiales, de caracter celular, con participacion a diferentes niveles de cad:
de las ramas de las Fuerzas Armadas, las que estaban compuestas por comand
operacion autdbnomos e independientes en su accionar. La accion de estos comandos e
dirigida especialmente en contra de todas aquellas personas que, real o potencialm
pudiesen significar un peligro para la seguridad del Estado, por su efectiva o presu
vinculacién con la subversion (...) Parece evidente que la decision de formar esos comat
gue actuaron en el desaparecimiento y posible exterminio de esas miles de persona:s
adoptada en los mas altos niveles de las Fuerzas Armadas con el objeto de descentrali:
accion antisubversiva y permitir asi que cada uno de los comandos dispusiera de
ilimitado poder en cuanto a sus facultades para eliminar a los terroristas o a los sospech
de serlo. La Comision tiene la conviccidbn moral que tales autoridades, de un modo gene
no podian ignorar los hechos que estaban ocurriendo y no adoptaron las medidas nece:
para evitarlos (...) Incluso durante la visita de la Comision a la Argentina, se llevo a cabo
tipico operativo de aquéllos que anteceden a un desaparecimiento al secuestrarse pc
agentes de seguridad a toda una familia, lo que motivé la inmediata intervenciéon de
Comision ante las autoridades argentinas (...) Cualquiera que, en definitiva, sea la cifre
desaparecidos, su cantidad es impresionante y no hace sino confirmar la extraordin
gravedad que reviste este problema. Por otra parte, la falta de aclaracion del problem:
los desaparecidos ha afectado a numerosas familias de la comunidad argentina.
incertidumbre y privacion de todo contacto con la victima ha creado graves trastorr
familiares, en especial en los nifios que, en algunos casos, han sido testigos de
secuestros de sus padres y los maltratos que éstos fueron objeto durante los operalt

Muchos de esos nifios no volveran a ver nunca a sus padres y heredaran asi, por el rec
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de las circunstancias de su desaparecimiento, una serie de trastornos psicolégicos. Por otro
lado, numerosos hombres y mujeres entre los 18 y 25 afios, estan siendo afectados por la
angustia y la marcha del tiempo sin conocimiento de la suerte de sus padres o hermanos.
Los conyuges, los hombres y mujeres que han sido violentamente separados, viven en
medio de graves perturbaciones afectivas, acentuadas por los diversos problemas
econdmicos Y juridicos que tal separacion les depara. Hay muchos hombres o mujeres que
no saben actualmente si son viudos o casados. Muchos de ellos, no recuperaran la paz, la
armonia o la seguridad en si mismos por el desgaste que les ha producido el tratar de llevar
adelante un hogar donde cada dia se siente la ausencia fisica y moral del padre o de la
madre. Estos y otros problemas no pueden ser resueltos mientras no se aclare definitiva y
responsablemente la situacién de todas esas miles de personas desaparecidas” (cfr., Nunca
mas, ob. cit., pp. 146-9).

En el Capitulo V, apartado “D”, la CIDH se refiri6 a la practica de apremios
ilegales y torturas en los siguientes términos: “[mJuchos son los medios que para la
aplicacion de apremios ilegales y para la ejecucion de la tortura tanto fisica, como psiquica
y moral, se habran puesto en practica en lugares especiales de detencion donde las personas
fueron llevadas para interrogatorios y que se conocen como chupaderos, e inclusive, en
algunos casos, en los propios centros carcelarios del pais. Estos procedimientos de tortura
se prolongaron en muchas ocasiones hasta por varios meses en forma continua, en las
llamadas sesiones para interrogatorios. Entre esas modalidades, analizadas y escogidas por
la Comision de los muchos testimonios que obran en su poder, figuran las siguientes:

a) golpizas brutales en perjuicio de los detenidos, que han significado en muchas
ocasiones quebradura de huesos y la invalidez parcial; en el caso de mujeres embarazadas
la provocacion del aborto, y también, segun determinadas alegaciones, han coadyuvado a la
muerte de algunas personas. Este tipo de palizas han sido proporcionadas con diferentes
clases de armas, con los pufios, patadas y con instrumentos metélicos, de goma, de madera
o de otra indole. Hay denuncias que refieren casos en que la vejiga ha sido reventada y han
sido quebrados el esternén y las costillas o se han producido lesiones internas graves;

b) el confinamiento en celdas de castigo, por varias semanas, de los detenidos, por
motivos triviales, en condiciones de aislamiento desesperante y con la aplicacion de bafios
de agua fria;

c) la sujecion de los detenidos, maniatados con cadenas, entre otros lugares en los
espaldares de camas y en los asientos de los aviones o de los vehiculos en que han sido
trasladados de un lugar a otro, haciéndolos objeto, en esas condiciones, de toda clase de
golpes e improperios;

d) simulacros de fusilamiento y en algunos casos el fusilamiento de detenidos en
presencia de otros prisioneros, inclusive de parientes, como ha sucedido, entre otras

denuncias, en Cérdoba, Salta y en el Pabell6n de la Muerte de La Plata;
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e) la inmersién mediante la modalidad denominada submarino, consistente en ¢
la victima se le introduce por la cabeza, cubierta con una capucha de tela, de mal
intermitente, en un recipiente de agua, con el objeto de provocarle asfixia al no po
respirar, y obtener en esa forma declaraciones;

f) la aplicacibn de la llamada picana eléctrica, como método generalizad
sujetandose a la victima a las partes metalicas de la cama a efectos de que reciba ele
voltajes de electricidad, entre otras zonas del cuerpo, en la cabeza, las sienes, la boc:
manos, las piernas, los pies, los senos y en los érganos genitales, con el complemen
mojarles el cuerpo para que se faciliten los impactos de las descargas eléctricas. De act
con las denuncias, en algunos casos de aplicacion de picana se mantiene un médico al
de la victima para que controle la situacion de la misma como consecuencia de los ‘she
gue se van produciendo durante la sesion de tortura;

g) la quemadura de los detenidos con cigarrillos en distintas partes del cuer)
hasta dejarlos cubiertos de llagas ulcerosas;

h) la aplicacion a los detenidos de alfileres y otros instrumentos punzantes en
ufias de las manos y los pies;

i) las amenazas o consumacion de violaciones tanto de mujeres como de hombr

]) el acorralamiento de los prisioneros con perros bravos entrenados por |
captores, hasta llegar al borde del desgarramiento;

k) el mantenimiento de los detenidos encapuchados por varias semanas acost:
y atados de pies y manos mientras reciben golpes;

) la suspension de los detenidos, amarrados o esposados de las manos y su
por barras metélicas o de madera u otros artefactos del techo, manteniéndoles los pi
pocos centimetros del suelo, el que se cubre con pedazos de vidrio. También casos el
las victimas son colgadas de las manos o de los pies produciéndoles fracturas de la cad
de otras partes del cuerpo;

m) el mantenimiento de los detenidos por prolongadas horas completamer
parados;

n) la aplicacion de drogas a los detenidos, o de suero e inyecciones col
consecuencia de las prolongadas torturas cuando han perdido el conocimiento;

0) el procedimiento de requisas de los presos, que se lleva a cabo en for
minuciosa y con abusos en todas partes del cuerpo, produciendo la consiguie
humillacién; y

p) la aplicacién del llamado cubo, consistente en la inmersién prolongada de |
pies en agua bien fria y luego en agua caliente”.

La CIDH concluyé en que, durante el periodo que comprendio el inform
(1975/1979), se cometieron graves y numerosas violaciones de fundamentales dere
humanos reconocidos en la Declaracién Americana de Derechos y Deberes del Hombr
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en particular: “a) al derecho a la vida, en razén de que personas pertenecientes o vinculadas
a organismos d seguridad del Gobierno han dado muerte a numerosos hombres y mujeres
después de su detencion; preocupa especialmente a la Comision la situacion de los miles de
detenidos desaparecidos, que por las razones expuestas en el informe se puede presumir
fundadamente que han muerto; b) al derecho a la libertad personal, al haberse detenido y
puesto a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional a numerosas personas en forma
indiscriminada y sin criterio de razonabilidad (...); ¢) al derecho a la seguridad e integridad
personal, mediante el empleo sistematico de torturas y otros tratos crueles, inhumanos y
degradantes, cuya practica ha revestido caracteristicas alarmantes”.

Asimismo, puede decirse que estos procedimientos clandestinos operaron como
verdaderos juicios ilegitimos, donde se procedia a la identificacion de personas, se las
arrestaba, se las conducia a un lugar de detencion, se las interrogaba generalmente mediante
la imposicion de tormentos, se evaluaban sus dichos, se confrontaban las declaraciones con
las de otras personas en la misma situacion, y finalmente se producia una decision
(sentencia) que podia consistir en la libertad de la persona, en su eliminacion fisica o en la
derivacion a un centro de detencion previsto por el sistema legalizado.

Para ilustrar este tipo de procedimientos, resulta elocuente lo relataGarfos
Mufoz (Legajo CONADEP nro. 704) sobre lo ocurrido en el centro clandestino de
detencion que funcionaba en la E.S.M.A.: “[e]n febrero le ofrecen al dicente trabajar en
fotografia, ya que ése es el trabajo que sabia hacer, por lo cual lo trasladan al
Laboratorio...Todos los casos estan archivados en microfilms describiendo desde el
procedimiento, luego antecedentes y sentencia. Junto a los datos del procedimiento habia
dos items finales: traslado-libertad...” (Nunca mas, ob. cit., p. 275).

Por lo expuesto, solo resta concluir en que durante el periodo en que el ultimo
gobiernode facto ejercié todos los poderes publicos, se instalé en el pais un sistema de
represion clandestino en el que se produjeron una enorme cantidad de delitos que deben ser

considerados crimenes contra la humanidad.

2) La Escuela de Mecanica de la Armada

A raiz de la organizacion estructural adoptada por el gobdsriacto, el pais se
dividié en cinco zonas, subdivididas a su vez en subzonas, cada una de las cuales se
correspondia con un Cuerpo del Ejército.

Asi, el Comando de la Zona | dependia del Primer Cuerpo del Ejército, su sede
principal estaba en la ciudad de Buenos Aires, y comprendia las provincias de Buenos
Aires y La Pampa y la ciudad de Buenos Aires; el Comando de la Zona Il dependia del
Segundo Cuerpo del Ejército con sede en Rosario, Santa Fe, y comprendia las provincias de
Formosa, Chaco, Santa Fe, Misiones, Corrientes y Entre Rios; el Comando de la Zona llI
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dependia del Comando del Tercer Cuerpo del Ejército y abarcaba las provincias
Cordoba, Mendoza, Catamarca, San Luis, San Juan, Salta, La Rioja, Jujuy, Tucuma
Santiago del Estero, mientras que la sede principal se encontraba en la ciudad de Corc
el Comando de la Zona IV dependia del Comando de Institutos Militares y su radio
accion abarcaba la guarnicion militar de Campo de Mayo, junto con algunos partidos de
provincia de Buenos Aires; el Comando de la Zona V dependia del Quinto Cuerpo «
Ejército y abarcaba las provincias de Neuquén, Rio Negro, Chubut y Santa Cruz y algu
partidos de la provincia de Buenos Aires (esta descripcién ha sido tomada de fojas 83¢
ss. de la sentencia del 2 de diciembre de 1.986, pronunciada en la “Causa nro. 44",
registro de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal).

La Zona | estuvo a cargo del Primer Cuerpo del Ejército, comandad
sucesivamente por los Generales Carlos Guillermo Suarez Mason, Leopoldo Fortun
Galtieri, José Montes, Antonio D. Bussi, Cristino Nicolaides y Juan C. Trimarco.

La Subzona Capital estuvo a cargo, sucesivamente, de los Generales de Brig
Jorge Olivera Rovere, José Montes, Andrés A. Ferrero, José R. Villarreal, Mario A. Piott
Julio Fernandez Torres.

En este marco, la E.S.M.A. -ubicada en la Avenida del Libertador nro. 8209, c
esta ciudad- funcion6 como centro clandestino de detencidn, torturas y exterminio, bajc
comando de la Zona |, Subzona Capital Federal, Area llI-A, durante el periodo en el qu
dictadura militar ejercié el maximo poder en el pais.

Habida cuenta su dependencia de la Armada, la E.S.M.A. estaba bajo
responsabilidad de las diversas instancias de la cadena de mando del arma, en cuya c
se encontraron los sucesivos comandantes en jefe de la fuerza, quienes, a su vez, integ
las Juntas Militares.

La E.S.M.A. fue el asiento del grupo de tareas 3.3/2. Asimismo, funciono en e
lugar el grupo de tareas 3.3.3, integrado por miembros del Servicio de inteligencia Na
(S.I.N.).

En este sentido, las dependencias del casino de oficiales de la E.S.M.A. eran
instalaciones utilizadas como base operativa por el G.T. 3.3/2 y empleadas parcialme
por otros grupos represivos.

Mas alla de que al dia de la fecha la Escuela de Mecanica de la Armada
presenta rastros -al menos evidentes- de la organizacion estructural y edilicia que se h
montado para llevar a cabo las operaciones de detencion, tortura y confinamiento de
personas secuestradas, los relatos de los sobrevivientes que han permanecido detenid
permiten ubicar en el espacio, y dentro de las dependencias de la E.S.M.A., los distir

sectores donde el G.T. 3.3/2 desarrollaba sus tareas.
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En la planta baja, se encontraban las oficinas destinadas a la administracién,
inteligencia y planificacion operativa. Estos espacios eran denominados los “Jorges” y el
“Dorado”.

Al s6tano se llegaba a través de una escalera procedente de la planta baja, cerrada
por una pesada puerta de hierro, custodiada del lado exterior por un guardia armado, que
era el encargado de abrirla para permitir el acceso y de controlar todos los movimientos de
entrada y salida.

En el s6tano se disponian varios cuartos, cuya ubicacién y uso era muy variable
debido a que estaban construidos con materiales livianos, lo que facilitaba su montaje y
desmontaje de acuerdo a las necesidades del momento.

Los cuartos principales se encontraban asignados a:

a) interrogatorio y tortura: cuartos numerados del 12 al 15, provistos de un catre de
hierro al que era atado el prisionero, una repisa donde se ubicaba el aparato de picana
eléctrica y sillas para los interrogadores;

b) enfermeria: cuarto amplio, en cuyo interior habia dos camas y dos pequefios
armarios de vidrio, cerrados con candado, que contenian algunas medicinas. En este lugar
se atendian, por ejemplo, a los secuestrados que llegaban heridos y a las embarazadas en el
momento del parto;

c) laboratorios fotograficos: contaban con uno o dos laboratorios;

d) bafio: pequefio recinto construido con madera, sobre una tarima;

e) dormitorio de los guardias y otros cuartos de construccién precaria donde,
durante un tiempo, trabajaron algunos prisioneros en tareas de archivo, biblioteca, etc.

Junto a las celdas de interrogatorio, sobre un pasillo que ostentaba la leyenda
“Avenida de la Felicidad”, habia una mesa para el guardia encargado de la custodia interna;
alli se encontraba el tocadiscos o radio que funcionaba al maximo volumen durante las
sesiones de tortura. Ese lugar contaba con largos bancos, donde los prisioneros esperaban
ser interrogados.

En la entrada al tercer piso, un guardia armado registraba todos los movimientos
de entrada y salida, al tiempo que comandaba la apertura de la puerta de hierro por la que se
ingresaba. Ese nivel constaba de dos alas, adonde se accedia por una escalera que
atravesaba todo el edificio.

“Capucha” era la denominacion del sector que se encontraba en el ala izquierda, en
forma de “L”, atiborrado de compartimentos que se utilizaban para mantener a los
prisioneros acostados en el suelo, encapuchados, engrillados y separados entre si por
tabiqgues de aglomerado. Junto a las paredes, habia algunos pequefios cuartos de
construccion precaria, provistos de compartimentos superpuestos -denominados
“camarotes’- asignados al alojamiento de prisioneros. Este lugar estaba iluminado

artificialmente, en forma continua.
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La ventilacion, también muy escasa, provenia de dos ruidosos extractores. L
condiciones higiénicas eran muy deficientes. El pronunciado declive del techo de todo ¢
sector hacia que las vigas de hierro que lo sostenian llegaran casi al piso, sobre el
orientado hacia Avenida del Libertador, lo que dificultaba mas aln el movimiento de |
detenidos.

A fines de 1977, la “pecera” fue ubicada en el extremo del ala derecha del ter
piso, que habia sido usada anteriormente como el lugar de deposito de los bienes saqut
en las viviendas de los secuestrados (denominado “pafol grande”). Se trataba de un |
pasillo en el que trabajaban los prisioneros sometidos al “proceso de recuperacion”.
recinto estaba controlado por un circuito cerrado de television, la iluminacion era artifici:
la ventilacion provenia de ventanillas altas y de algunos extractores. Funcionaban all
biblioteca, la sala de télex, las oficinas de trabajo y los archivos periodisticos. El acceso
pecera era controlado por un guardia.

Entre las dos alas del tercer piso habia un hall, cuya puerta de acceso
custodiada desde el lado exterior por un guardia armado, que anotaba los movimier
internos. Frente a la puerta, salia la angosta y empinada escalera de un solo tramo
conducia a “capuchita”. Junto al hall, salia un corredor hacia la derecha. Sobre uno de
lados se alineaban: el cuarto de las embarazadas, el bafio de uso comun para la mayo
los detenidos (contaba con dos lavatorios, dos duchas, dos w.c. y desde una ventar
veian las canchas de tenis que pertenecian al casino de oficiales), el hueco que contel
motor del ascensor y un bafio mas pequefio. Frente a estas instalaciones, se disponian
tres cuartos.

A “capuchita” se ingresaba por la puerta de entrada al altillo, y se subia ul
escalera hasta una pequefa puerta que conducia a ese sector. Alli, permanecian dete
prisioneros que soportaban condiciones de vida aun peores que los alojados en “capuc
Era el sitio donde se encontraba el tanque de agua que abastecia al edificio. El piso el
baldosas color rojo y se alineaban dos hileras perpendiculares de cuchetas (alrededc
veinte en total). Las ventanas, continuamente cerradas y opacadas, estaban ubicadas
orientacion hacia la Avenida del Libertador y la calle Pico. Frente a la escalera, estab:
mesa del guardia de turno. La ventilacion era escasa y la temperatura extrema en invier
en verano. Se la iluminaba siempre artificialmente. Ese vestibulo relativamente hermét
conducia a dos cuartos, preparados para torturas e interrogatorios. Este cubiculo, cuya
ventilacion provenia de un extractor que daba a la ya poco aireada “capuchita”, era us
por los grupos ajenos al G.T. para torturar a sus prisioneros. Las dos celdas -constru
con tabiques de carton aglomerado- eran de pequefias dimensiones y contaban, como |
sétano, con un catre de hierro y la picana eléctrica. Este recinto estaba ubicado frente a

hilera de cuchetas dispuestas a un metro de distancia de ese lugar. Mas tarde, en uno
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cuartos de interrogatorio -ya desprovisto de su anterior mobiliario- se realizaban las tareas
de archivo periodistico.

También varios testigos indicaron que, durante la primera semana del mes de
febrero de 1978, el cubiculo fue destruido a fin de cambiar la fisonomia del lugar, con
motivo de la visita que realizaron periodistas extranjeros. “Capuchita” continué usandose

como lugar de alojamiento de prisioneros.

3) El Grupo de Tareas 3.3/2

La fuerza efectiva del G.T. 3.3 estaba compuesta por el personal que integraba las
dotaciones de la Escuela de Mecanica de la Armada y la Escuela de Guerra Naval, el que
era reforzado por personal de otros destinos dependientes del Comando de operaciones
Navales, cuando la situacion asi lo imponia, en forma transitoria y rotativa.

Se estructuré en tres sectores: “inteligencia”, “operaciones” y “logistica”.

La seccidn “inteligencia” era la encargada de evaluar la informacion obtenida, para
lograr la ubicacion y sefialamiento de las personas a secuestrar. Los oficiales de inteligencia
planificaban los operativos de secuestro, tenian a su cargo a los prisioneros durante toda su
permanencia en la E.S.M.A., realizaban los interrogatorios e intervenian en la decision de
los “traslados”, es decir de la desaparicion fisica de los secuestrados.

La Camara de este fuero, al confirmar el procesamiento de algunos de los
imputados en el marco de la causa nro. 7694/99 caratulada “Astiz Alfredo y otros s/delito
de accion publica” del registro de la Secretaria nro. 23 de este Tribunal (ver resolucién de
fs. 864/925) tuvo por probado, con el caracter provisorio propio de una resolucion de esta
naturaleza, que en determinado momento histérico el sector llamado “inteligencia” estaba
comandado por Jorge Acosta (“Tigre”, “Santiago” o “Anibal”) y que formaban parte de él
Francies Whamond (“Pablo” o “Duque”), Antonio Pernias (“Rata”, “Martin” o “Trueno”) y
el oficial Raul Enrique Scheller (“Mariano” o “Pinglino”).

Asimismo, numerosos testigos han sefialado que Alfredo Astiz, Juan Carlos Rolon,
Ricardo Miguel Cavallo (a partir de 1979), Randolfo Agusti Scacchi, Orlando Gonzalez,
Antonio Rosario Pereyra, Juan Arturo Alomar, Adolfo Miguel Donda, Jorge Manuel Diaz
Smith, Carlos Daviou y Alberto Eduardo Gonzalez, entre otros, también formaban parte de
este sector.

Por su parte, la seccién “operaciones” tenia a su cargo la ejecucion concreta de los
secuestros, robos de automodviles y saqueos de viviendas. Operaba con los datos que le
brindaba “inteligencia”.

Asi, mientras los detenidos eran torturados, un grupo operativo estaba siempre

dispuesto para salir a secuestrar a otras personas en caso de obtenerse nuevos datos.
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Integraban este sector Ricardo Guillermo Corbetta, Hugo Enrique Damari
Ricardo Jorge Lynch Jones, Paulino Oscar Altamira, Julio César Binotti, Daniel Nést
Cuomo, Juan de Dios Daer, Daniel Humberto Baucero, Rodolfo Oscar Cionchi, Migu
Angel Garcia Velasco y Ricardo Miguel Cavallo (entre 1976 y 1979), y miembros de
Policia Federal Argentina, del Servicio Penitenciario Federal, de la Prefectura Na
Argentina, del Ejército y de la Fuerza Aérea, entre los que puede mencionarse a Ern
Frimon Weber, Juan Carlos Fotea, Claudio Orlando Pittana, Carlos Orlando Generoso, J
Antonio Azic, Héctor Antonio Febres, Julio César Coronel y Carlos Guillermo Suare
Mason.

Por altimo, la seccidn “logistica” se ocupaba del apoyo y aprovisionamiento de I
grupos operativos y del desarrollo de la infraestructura del G.T. 3.3/2, lo que incluia
mantenimiento y refaccion del edificio y la administracion de las finanzas.

En este sector se destacaron Jorge Radice, Carlos José Pazo, Néstor Omar S
Héctor Francisco Polchi, Omar Alfonso Eyzaguirre, Guillermo Horacio Pazos y Alejandr
Spinelli, entre otros.

Ademas en la E.S.M.A. funcionaba, a la par con el G.T. 3.3/2, el G.T. 3.3/
manejado operativamente por el Servicio de Inteligencia Naval. Alli se desempefiars
entre otros, el teniente de navio Francisco Lucio Rioja, Oscar Rubén Lanzén, Pablo Ga
Velasco y Hugo Héctor Siffredi.

El centro clandestino de detencion también contd con la participacion de divers
profesionales de la salud entre los que cabe mencionar a Rogelio José Martinez Piz:
Carlos Octavio Capdevila y Jorge Luis Magnacco.

Finalmente, conjuntamente con los oficiales que ejercian funciones en cada se
del G.T., en la E.S.M.A. prestaban sus servicios suboficiales que recibian |
denominaciones de “Pedros”, “Verdes” y mas tarde “Pablos” y “Pablitos”. Esto
generalmente eran suboficiales o estudiantes de la Escuela y su funcién era la custodi
los secuestrados, traslado de las comidas desde la cocina hasta el s6tano o a “capu
vigilancia de los desplazamientos de los prisioneros al bafio y participacion como persc
operativo en secuestros y “paseos”. Asimismo, en numerosas ocasiones tuvie
intervencion en los interrogatorios donde las victimas eran sometidas a torturas. E:
guardias respondian a un jefe; desempefiaron tal funcion Victor Francisco Cardo, Vic
Roberto Olivera y Carlos Galian, en cuyo caracter eran encargados de recibir a
prisioneros cuando ingresaban al centro clandestino y de prepararlos para
inmediatamente torturados.

Sin embargo, no debe olvidarse que como se@Ged@iela Beatriz Daleo en su
testimonio que en copia obra a fs. 113/4 de la causa nro. 1376/04, “ninguno de
departamentos que funcionaban en la E.S.M.A. (‘logistica’, ‘inteligencia’ y ‘operativo’) er
estanco. De esta manera, miembros del grupo de tareas que integraban el sectc
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inteligencia (que asumia las tareas de investigacion, torturas, etc.), también salian a

secuestrar”.

B) DESCRIPCION DE LOS HECHOS MATERIA DE ACUSACION

452) KACS, Sergio Ledn

Sergio Ledn Kacs, apodado “el Negro”, fue privado ilegitimamente de su libertad
con violencia, abuso de sus funciones y sin las formalidades prescriptas por la ley, junto
con su comparfiera, Veronica Freier, en su domicilio sito en la calle Barcena nro. 1580,
planta baja, de la localidad de El Palomar, Provincia de Buenos Aires, el dia 11 de junio de
1978, en horas de la noche.

Posteriormente su departamento fue saqueado, habiéndolos desapoderado de
prendas de vestir y de algunos electrodomeésticos, tales como un combinado, un televisor,
una maquina fotografica, una pequefia calculadora perteneciente a Kacs, una lampara de pie
gue la pareja habia llevado de la casa de la familia Freier, etc., como asi también pudo
advertirse que se habia intentado desprender de su base el tablero de dibujo.

Kacs fue conducido a la Escuela de Mecéanica de la Armada, donde permanecio
clandestinamente detenido bajo condiciones inhumanas de vida (sometido a las
paupérrimas condiciones generales de alimentacion, higiene y alojamiento que existian en
el lugar, descriptas en el apartado IlI-A del presente).

Entre el 24 de septiembre y el 1° de octubre habria sido “trasladado”. Aun
permanece desaparecido.

En relacion con los hechos descrip&alian, en su caracter de encargado de los
guardias que custodiaban a los detenidos en la E.S.M.A., mantuvo a la victima privada de
su libertad en forma clandestina, asi como también la atormenté mediante la imposicion de

las condiciones inhumanas de alojamiento descriptas.

671) LAFFITTE DE MOYANO, Monica Liliana

Monica Liliana Laffitte de Moyano fue privada ilegitimamente de su libertad con
violencia, abuso de sus funciones y sin las formalidades prescriptas por la ley, junto con su
hermana Julia Laffitte de Ortega, el dia 24 de noviembre de 1976 a las 02:00 horas
aproximadamente, en el domicilio sito en la calle Carlos Gardel 1895, de la localidad de
Olivos, Provincia de Buenos Aires, por un grupo integrado por mas de cuatro personas

armadas, en el marco de un gran operativo que se realizé en la zona.
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Posteriormente, fue conducida a la Escuela de Mecénica de la Armada, donde s
mantuvo clandestinamente detenida y fue atormentada mediante la imposicion
condiciones inhumanas de vida (sometida a las paupérrimas condiciones generales
alimentacion, higiene y alojamiento que existian en el lugar, descriptas en el apartado |l
del presente). Asimismo, la victima fue esposada, engrillada, encapuchada y fotografi
en “capuchita” con los ojos cerrados. Laffitte de Moyano, a su vez, fue sometida a
simulacro de fusilamiento, golpeada y torturada mediante la aplicacion de descargas
corriente eléctrica mientras la interrogaban sobre su hermano y sus actividades.

Finalmente, fue liberada junto con su hermana el 2 de diciembre de 1976 a
madrugada, cerca de la estacion La Lucila.

En relacion con los hechos descripalian, en su caracter de encargado de los
guardias que custodiaban a los detenidos en la E.S.M.A., mantuvo a la victima privade
su libertad en forma clandestina, asi como también la atormenté mediante la imposicior

las condiciones inhumanas de alojamiento descriptas.

V.- ELEMENTOS DE PRUEBA

Las pruebas recabadas durante el curso de la investigacion, en relacién con
hechos narrados, permiten afirmar, con el alcance de este acto procesal, que el imputa
penalmente responsable de los delitos que se le atribuyen, los cuales deberan ser venti
en el juicio oral correspondiente.

En el presente acapite, se hara referencia a las pruebas que dan cuenta de
hechos materia de acusacion y del contexto general en el cual éstos se desarrollaron.

El valor trascendente de los testimonios introducidos en un proceso como
presente radica -conforme lo advirtio la Camara Nacional de Apelaciones en lo Crimina
Correccional Federal en pleno, en la denominada “Causa nro. 13”- en “la mane
clandestina en que se encaro la represion, la deliberada destruccion de documentos
huellas y el anonimato en que procuraron escudarse sus autores”, por lo que “no ©
extrafiar, entonces, que la mayoria de quienes actuaron como 6rganos de prueba revist
calidad de parientes o de victimas. Son testigos necésdcins La Sentencia, Tomo |,

Imprenta del Congreso de la Nacion, 1987, p. 294).

ENUMERACION DE LAS PRUEBAS POR CASO

452) KACS, Sergio Ledn
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Sergio Ledn Kacs fue privado ilegitimamente de su libertad junto con su
comparniera, Veronica Freier, en su domicilio sito en la calle Barcena nro.1580, planta baja,
de la localidad de El Palomar, Provincia de Buenos Aires, el dia 11 de junio de 1978, en
horas de la noche. Posteriormente su departamento fue saqueado, habiéndolos
desapoderado de prendas de vestir y de algunos electrodomésticos, tales como un
combinado, un televisor, una maquina fotografica, una pequefia calculadora perteneciente a
Kacs, una lampara de pie que la pareja habia llevado de la casa de la familia Freier, etc.,
como asi también pudo advertirse que se habia intentado desprender de su base el tablero
de dibujo (presentacién efectuada pelipe Freier y Urias Kacsde fojas 3496bis/3500 de
los autos principales).

Freier fue vista en la E.S.M.A., en el sector “capuchita” Adriana Ruth
Marcus, con quien mantuvo una conversacion en la que Freier le contd que pertenecia al
Partido Obrero y que habia sido detenida luego de un llamado telefénico a su madre para
arreglar un encuentro. Asimismo, recordd que en esa dependencia naval también estaba
detenido el novio de Veronica, apodado “el negro”, a quien le “festejaron” el cumpleafios el
dia 23 de septiembre, mientras que para el 1° de octubre -dia del cumpleafios de Veronica-
ambos habian sido “trasladados”. También, menciond haber conservado durante mucho
tiempo un poema que le entregé Verdnica y que habia sido escrito por una muchacha
apodada “Katy”, que también pertenecia al Partido Obrero y que habia sido trasladada
tiempo antes del ingreso de Marcus a la E.S.M.A. (declaracion de fojas 6171/4 y
presentacion de fs. 40.720/30).

Freier también fue vista en el sector conocido como “capuchita’Apwlia
Maria Larralde, en la noche del dia 16 de agosto de 1978, oportunidad en la que la
victima le comenté que habia sido torturada en otro lugar y que estaba alli junto con su
compafiero Sergio Ledn Kacs (declaracion testimonial de fojas 135/41vta. del legajo nro.
64). Posteriormente, Larralde reconocio la fotografia de Freier y la descripcion fisica que
sus familiares hicieron de ella, asi como también recordd la fecha de cumpleafios de la
victima y que ella sabia un poco de aleman, lo cual coincide con los estudios del idioma

cursados por Freier (presentaciérFadipe Freier y Urias Kacsde fojas 3496bis/3500).

671) LAFFITTE DE MOYANO, Monica

En el Legajo CONADEP nro. 1415, correspondient&daica Liliana Laffitte de
Moyano, consta la declaracion de la victima, quien se encontraba realizando el ingreso a
Filosofia y Letras al momento de su detencion: “Fuimos llevadas mi hermana y yo siendo
aproximadamente las 2 de la mafiana del dia 24 de noviembre de 1976 por gente integrante
de un grupo de tareas. Se presentaron en nuestro domicilio de la calle Carlos Gardel 1895
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de Olivos a la 1 de la mafana, intimandonos por medio de megéfonos a salir con las me
en alto, caso contrario se comenzaria a disparar. Una vez en la calle mi hermana y yc
abalanzaron hacia nosotras 4 hombres mufidos con armas largas y uno de ellos
preguntd si habia mas personas en la casa, nuestra respuesta fue negativa. Hab
guedado mi hermana en la calle, me dijeron que entrara en la vivienda cosa que efec
siendo seguida por varios de ellos que comenzaron a cometer toda clase de vandali:
tirando cosas al piso, rompiendo y robando lo que consideraban mas o menos de v:
Cabe aclarar que las propiedades vecinas estaban ‘copadas’ por estas personas, integ
del grupo. Esta tarea les demandd aproximadamente 45 minutos, luego de los cuales
indicaron que nos cambiaramos de ropa (puesto que dada la hora nos encontrabe
descansando) que nos iban a llevar, a fin de efectuar mas averiguaciones. Una
cambiadas, nos subieron a mi hermana y a mi en distintos coches, no sin antes pone
sendas capuchas, indicandonos que teniamos que viajar en el piso de la parte traser
vehiculo. El trayecto que hicimos a pesar de las vueltas dadas para confundirnos,
relativamente corto. Cuando pararon los autos y nos hicieron bajar, a mi particularme
me parecio que se trataba de un lugar descampado, abierto donde se escuchaban m
grillos y un murmullo semejante a un rio. Una vez dentro del recinto se escuchaba
musica muy fuerte que casi no permitia oir lo que nos decian (luego nos enteramos de
el objeto de la misma era para no escuchar los gritos de las personas que est:
torturando). Fuimos sentadas en bancos largos de madera donde nos esposart
engrillaron, no sabiendo el destino de cada una, ya que no se nos respondia a nue
preguntas referentes a nuestra ubicacién. Estuvimos aproximadamente una hora sentad
ese lugar, hasta que nos fue retirada la bijouterie que portabamos y sendos relc
Particularmente a mi me hicieron objeto de un simulacro de fusilamiento. Luego fuim
conducidas a recamaras donde para traspasar la puerta era necesario hacerlo de co
debido a la estrechez de la misma. Cabe aclarar que cada una desconocia el paradera
otra, pero luego cuando nos volvimos a reunir comprobamos, salvo pequeias diferen
que habiamos padecido situaciones similares. Fui conminada a desvestirme, cosa qut
negué a hacer, por lo cual fui golpeada en el estbmago y desvestida inmediatamente, si
acostada y atada de pies y manos en una cama donde comenzaron a interrogarme sob
actividades y sobre mi hermano. Aparentemente como no respondia de acuerdo a
expectativas, comenzaron a aplicarme la picana eléctrica, en las axilas, senos, genit
plantas de los pies y vientre. Cada pregunta era acompafada por una descarga
interesaban por saber si conocia activistas en la facultad o algun otro lado y por sobre
referente a mi hermano. Habré estado media hora en esas condiciones, luego de la cu:
permitieron descansar un poco, para reiniciar su sesion a los 10 minutos aproximadame
por espacio de otros 15 minutos. En un momento determinado nos enfrentaron en la car

de torturas a mi hermana y yo, para determinar, segun ellos, la veracidad de lo declat
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por ambas. Una vez que comprobaron que tenia muy poco para decir, decidieron soltarme,
me vesti y me llevaron nuevamente al banco del principio donde estuve sentada lo que
guedaba de la noche y la mayor parte del dia siguiente. Mi hermana se encontraba en una
habitacion separada y pequefa totalmente sola. Luego ambas fuimos llevadas a un recinto
donde se encontraban otras personas que, aparentemente iban a ser restituidas a sus casas.
En un momento, que nos quedamos sin guardia, me levanté la capucha y observé que dicho
lugar era estrecho, similar a esas casas viejas donde los ambientes eran separados con
estructuras de vitraux que semejaban paredes. Las personas que nos rodeaban eran todas
conocidas de mi hermano. Alli estuvimos toda la noche, mientras iban llevandose a las
distintas personas, hasta que nos quedamos solas y nos dijeron que esa noche no nos
llevarian a nuestra casa, puesto que no tenian coche disponible. Fuimos trasladadas a traves
de pasillos y un ascensor bastante viejo, por el tiempo que le insumia subir y el ruido que
hacia, y por ultimo, subimos unas escaleras angostas hasta llegar a un lugar donde nos
dieron dos colchonetas y nos dijeron que nos acostaramos. Dormimos y al dia siguiente nos
sacaron las esposas y los grilletes. Este recinto era un altillo donde estaban los tanques de
agua, con ventiletes al ras del piso. Dos dias después de haber sido llevadas ahi, nos bajaron
nuevamente para ser interrogadas por otra persona que aparentaba ser mas violento que el
primero de los interrogadores. No fuimos sometidas a ningun tormento, luego de ello
volvimos a donde estabamos. Hasta el 2 de diciembre de 1976 a la madrugada, estuvimos
en ese lugar, para luego liberarnos cerca de la estacion de La Lucila. Cabe indicar que
durante nuestro cautiverio, dependia del guardia de turno, que nos permitieran sacarnos la
capucha y conversabamos con ellos o con los demas detenidos. Nunca se llamaban por sus
nombres, sino a través de apodos como ser TOTI, CEBRA, REINA, éste ultimo superior en
rango a los demas. En cierto momento que nos quedamos sin guardia, me levanté la
capucha y miré a través de los ventiletes y pude observar un gran parque y ligustro
rodeando la casa, mas adelante una calle angosta muy transitada y a los costados de la
misma grandes arboles, por lo que lo comparé a la zona de la Av. Del Libertador por el lado
de San Isidro o Martinez, donde la misma presenta esas caracteristicas. Estando en el
altillo, fuimos fotografiadas con los ojos cerrados y tomaron nuestras huellas digitales (...)
para la Semana Santa del afio siguiente, regresaron nuevamente a nuestra casa, cometiendo
también todo tipo de tropelias, habiendo roto la puerta de calle, ya que no nos
encontrabamos en la vivienda. A todo esto no supimos mas nada de nuestro hermano que se
encontraba cumpliendo el servicio militar en la localidad de Puente del Inca, Mendoza,
donde segun nos informaron fue dado de baja el 18 de noviembre de 1976".

Respecto a este ultimo punto debe sefalarségui® Alberto Laffite Agiero,
conforme Legajo CONADEP nro. 2352, fue privado de su libertad el 15 de noviembre de

1976 en la Escuela de Esquiadores de Alta Montafia, Puente del Inca, Las Heras, Mendoza.
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En el listado adjunto a la presentacion de fojas 41025/33, surge que ambas fue

secuestradas el 26 de noviembre de 1976.

V.- CALIFICACION LEGAL

A) LA APLICACION DEL DERECHO INTERNACIONAL

Toda vez que considero que los hechos que aqui se investigan constituy
crimenes de lesa humanidad, para su adecuada valoracién juridica, no puede prescin
del estudio de las reglas que el derecho de gentes ha elaborado en torno a este tig
crimenes.

Segun ekorpus iurisdel Derecho Internacional, un crimenldsa humanidad es
en si mismo una grave violacion de los derechos humanos y afecta a la humanidad tode
el casoFiscal c. Erdemoviel Tribunal Penal Internacional para el enjuiciamiento de los
presuntos responsables de las violaciones graves del derecho internacional humani
cometidas en la ex Yugoslavia desde 1991 (en adelante, TPIY) indicé que “los crimenes
lesa humanidad son serios actos de violencia que dafian a los seres humanos al golpe
mas esencial para ellos: su vida, su libertad, su bienestar fisico, su salud y/o su digni
Son actos inhumanos que por su extension y gravedad van mas alla de los limites d
tolerable para la comunidad internacional, la que debe necesariamente exigir su cas
Pero los crimenes de lesa humanidad también trascienden al individuo, porque cuand
individuo es agredido, se ataca y se niega a la humanidad toda. Por eso lo que caract
esencialmente al crimen de lesa humanidad es el concepto de la humanidad como victi
(TPIY, Fiscal c. ErdemovicCase No. IT-96-22-T, Judgment, 29 de noviembre de 1996
parr. 28).

Aunque no siempre los contornos de esas figuras aparecen clarame
determinados en los diversos instrumentos en los que han sido incluidas, esta claro ya d
la Segunda Guerra Mundial que el asesinato, el secuestro, la tortura, los tratos cruel
inhumanos, perpetrados a gran escala y de acuerdo a un plan sistematico o preconceb
llevado a cabo por funcionarios estatales y/o con aquiescencia estatal son “crimenes cc
la humanidad”, esto es: “crimenes de derecho internacional”.

En primer lugar, se puede destacar que ya en los procesos de Niuremberg
reconocia la existencia de una norma consuetudinaria que reprimia los crimenes de gue
los crimenes contra la humanidad.

Sobre este punto, Gil Gil sostiene que “la figura de los crimenes contra
humanidad ha ido evolucionando desde su aparicion en el estatuto de Londres de 19
pertenece hoy al derecho internacional consuetudinario” (Gil Gil, AlRoajbilidad de
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persecucion en Espafia de violaciones a los derechos humanos cometidos en Sudamérica,
en Cuadernos de Doctrina y Jurisprudencia Penal, Ad-Hoc, N° 8-C, Buenos Aires, 1999, p.
512).

En este sentido, la evolucion del derecho internacional ha llevado a lograr que el
reconocimiento consuetudinario que existia de la prohibicion de cometer crimenes de lesa
humanidad, con posterioridad, fuese codificado en numerosos tratados de derechos
humanos. Como bien advierte el ex juez de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante Corte IDH), Cancado Trindade, “la conceptualizacion doctrinal de los
llamados crimenes contra la humanidad, -victimizando en escala masiva seres humanos, en
SuU espiritu y en su cuerpo- tiene sus origenes, bien antes de la Convencion contra el
Genocidio de 1948, en el propio derecho internacional consuetudinario, sobre la base de
nociones fundamentales de humanidad y de las exigencias de la conciencia publica” (Corte
IDH, Caso Bamaca Velasque3entencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70,
voto razonado del juez A. A. Cancado Trindade, parr. 18).

Luego de confirmar los Principios de Derecho Internacional reconocidos por el
Estatuto del Tribunal de Niremberg y las sentencias del Tribunal, mediante la adopcion de
la Resolucion 95 (1), la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones Unidas (en
adelante, ONU) se abocé a la tarea de elaborar una Convencion sobre Genocidio que
consagre en el derecho positivo la prohibicion de ese crimen. El acuerdo al que arribo la
comunidad internacional sobre la materia se encuentra plasmado en la Convencion para
Prevenir y Sancionar el Delito de Genocidio, que fue adoptada el 9 de diciembre de 1948.

Con relacion al valor juridico de este tratado que prohibe la comisién del crimen
de genocidio, que puede considerarse como una especie dentro del género que constituirian

los crimenes contra la humanidad (cfr. Fierro, Guillermd.a.ley penal y el derecho

internaciona) 22 edicién, TEA, Buenos Aires, 1997, p. 395), la Corte Internacional de
Justicia tuvo la oportunidad -al poco tiempo de la entrada en vigor de dicha Convencién- de
efectuar algunas consideraciones en el marco de la Opinion Confehesvas a la
Convencion para la Prevencion y la Sancion del Delito de Genocidio dictada el 28 de mayo
de 1951. Alli, el Tribunal sostuvo que los principios que subyacen la Convencién son
reconocidos por las naciones civilizadas como obligatorios para todos los Estados, incluso
sin que exista una relacion convencional.

El fendmeno de adopcion de la Convencion sobre Genocidio se produjo
simultdneamente con la aprobacién -el 10 de diciembre de 1948- por parte de la Asamblea
General de la ONU de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en cuyo
Preambulo se afirma que “el desconocimiento y el menosprecio de los derechos humanos
han originado actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de la humanidad”. En
consecuencia, la Declaracion enumera un conjunto de derechos que se reconocen a la

persona humana como tal.
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Entre las disposiciones que mas interesan a los efectos de los hechos que en
dictamen nos ocupan, pueden citarse las siguientes:

Art. 2. 1. “Toda persona tiene todos los derechos y libertades proclamados en e
Declaracion, sin distincién alguna de.... opinion politica o de cualquier otra indole...”.

Art. 3. “Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de s
persona’.

Art. 5. “Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumano
degradantes”.

Art. 9. “Nadie podré ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

Art. 12. “Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su famili
su domicilio o su correspondencia, ni de atagues a su honra o a su reputacioén. Toda per
tiene derecho a la proteccién de la ley contra tales injerencias o ataques”.

Bobbio sostiene que “la Declaracion Universal representa la manifestacion de
Gnica prueba por la que un sistema de valores puede considerarse humanam
fundamentado y por tanto reconocido: y dicha prueba es el consenso general sobre
validez” (Bobbio, Norberto, “Presente y futuro de los derechos humanos”, en El probler
de la guerra y las vias de la paz, Gedisa, Buenos Aires, p. 131).

Como puede observarse, la Declaraciéon Universal de los Derechos Humar
“...enuncia un conjunto de bienes a los que ‘todo ser humano tiene derecho’ en
condiciones establecidas en su art. 20. Junto a las clausulas de esa estructura, se incor
otras en las que se describen actos de los que ‘nadie puede’ ser objeto. La mayor prec
de éstas las hace mas valiosas como instrumentos de enjuiciamiento de conductas este
en tanto la oposicion a ellas surge sin necesidad de mediacion” (Marcelo Sancinett
Marcelo FerranteEl derecho penal en la proteccién de los derechos humanos, Editori
Hammurabi, Buenos Aires, 1999, p. 384).

De esta manera, no se requiere un gran esfuerzo para advertir la contradicc

manifiesta entre las practicas desarrolladas en el marco del sistema clandestino de repr
implementado por las autoridadde facto que gobernaban el Estado argentino y la
enunciacion de los actos de los que “nadie puede” ser objeto, segun la Declarac
Universal de los Derechos Humanos de 1948.

En lineas generales, si bien el contenido del derecho internacional humanitaric
del derecho internacional penal ha surgido, en primer término, como costumk
internacional y luego, como consecuencia del proceso de codificacion del derec
internacional ha pasado a formar parte del derecho internacional convencional, cor
Declaracion Universal de Derechos Humanos se ha observado el proceso inverso.
“...en el momento de su adopcion, la Declaracion adelanta una opinio juris -conciencia
obligatoriedad, expresion del deber ser- a la que la practica internacional debe adecu

con miras a la cristalizacién, en algdn momento posterior, de una costumbre internacio
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Tratase de una inversion en el orden en que cronolégicamente suelen darse los elementos

constitutivos de la norma consuetudinaria internacional” (Moénica Pinto, Temas de

Derechos Humanos, Editores del Puerto, Buenos Aires, 1997, pp. 35y 36).

Como se desprende del célebre ca&dartiga v. Pefa Irala de la Corte de
Apelaciones de los Estados Unidos, Circuito Segundo del 10 de junio de 1980, “desde la
adopcion de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y la Declaracion sobre
Proteccion de Toda Persona frente a la Tortura, ambas adoptadas sin ningan voto en contra,
los Estados Miembros de la ONU no pueden alegar que no saben qué derechos humanos se
comprometieron a promover”. En esta direccidon se sefialé que “la Asamblea General de la
ONU en la Res. 2625 (XXV) del 24 de octubre de 1970 ha declarado que los preceptos de
la Carta recogidos en dicha Declaracién Universal constituyen principios fundamentales del
Derecho Internacional”, afiadiendo que la Declaracion es una manifestacion imperativa de
la comunidad internacional, que crea una expectativa de adhesién, y a medida que la
practica de los Estados gradualmente justifica dicha expectativa, puede llegar a ser
reconocida por la costumbre como expresion de normas vinculantes para los Estados. En
este sentido, son muchos los comentaristas y doctrinarios que han llegado a la conclusiéon
de que la Declaracién Universal, si bien no era obligatoria al momento de su adopcion, toda
vez que las resoluciones de la Asamblea General tienen el valor juridico de
recomendaciones, se ha convertido en su conjunto en parte obligatoria del derecho
internacional consuetudinario y por ende, es vinculante para los Estados.

Por otra parte, un afio después de la adopcién de la Declaracion Universal, el 12 de
agosto se adoptaron los cuatro Convenios de Ginebra de 1949 que regulan los problemas
humanitarios directamente derivados de los conflictos armados ya sean éstos de caracter
internacional o no, protegiendo a las victimas de dichos conflictos asi como a los bienes
afectados, y limitando el derecho de las partes en el conflicto a elegir libremente los medios
y métodos de combate (ratificados por nuestro pais mediante el decreto-ley 14.442 del 9 de
agosto de 1956, ratificado por ley 14.467). En ellos también se establecidé claramente el
principio de la responsabilidad de los individuos, entre otros principios de vital importancia
para el derecho penal internacional.

Asimismo, se determinaron un catalogo de conductas consideradas “infracciones
graves” del derecho internacional humanitario, respecto de las cuales se establecid la
obligacion para los estados parte de imponer sanciones penales adecuadas a las personas
gue hayan cometido o hayan dado la orden de cometer alguna de las conductas que revistan
tal caracter.

Como consecuencia de ello, se dispuso que cada Parte contratante tendra la
obligacion de buscar a las personas acusadas de “infracciones graves” y de llevarlas ante
sus tribunales nacionales fuere cual fuere la nacionalidad de ellas o bien, si el estado que
tiene en poder a personas acusadas lo prefiere, puede entregarlas a otra parte contratante,
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para su debido enjuiciamiento, “siempre que esta Ultima parte haya formulado contra
personas de referencia cargos suficientes” (ver arts. 49, 50, 130 y 147 de los Convenio
IV, respectivamente).

Se consideran “infracciones graves” cualquiera de los siguientes actos cometic
contra las personas o bienes que los convenios protegen: homicidio intencional, tortur
tratos inhumanos, incluso las experiencias biologicas, el causar intencionalmente grar
sufrimientos o realizar atentados graves a la integridad fisica o a la salud y la destruccic
apropiacion de bienes, no justificadas por necesidades militares y ejecutadas en gran e:
de manera ilicita y arbitraria.

Cabe sefalar que, mas alla del enorme valor contractual que poseen los conve
(ya que a la fecha, méas de 130 estados los ratificaron), también se ha reconocido el car
consuetudinario de sus disposiciones, en tanto expresan los principios generales esenc
del derecho internacional humanitario (Corte Internacional de Jugtité;, des activés
millitaires au Nicaragua, Reports 1986, parag. 218; citado en “Priebke”, J.A. 1996-I, |
331y ss., voto del Dr. Bossert, consid. 46, p 352).

En consecuencia, es posible afirmar que en las cuestiones centrales reguladas
los Convenios puede observarse, como sucede en el caso de otros instrumentos,
coincidencia sustancial entre el contenido de las disposiciones contractuales y el que ¢
asignarle al derecho consuetudinario referido a la materia y que integra el llamado dere
de gentes.

Al respecto, debo sefialar que una de las caracteristicas del derecho de ge
radica en su “caracter no derogable” que se relaciona con la aceptacion por parte d
comunidad internacional de la existencia de ciertos principios y normas juridicas
caracter imperativo para los Estados, que rigen aun contra su voluntad, y de los que €
no pueden sustraerse.

Esta concepcion se plasmoé en los arts. 43, 53 y 64 de la Convenciéon de Vie
sobre el Derecho de los Tratados, concluida el 23 de mayo de 1969 (ratificada por
Republica Argentina el 3 de octubre de 1972, mediante el decreto-ley 19.865).

El articulo 53 de la Convencion citada dispone que “...una norma imperativa c
derecho internacional general es una norma aceptada y reconocida por la comuni
internacional de Estados en su conjunto como norma que no admite acuerdo en contra
que solo puede ser modificada por una norma ulterior de derecho internacional general
tenga el mismo carécter”.

El reconocimiento de la categoria de “crimenes contra la humanidad” asi como
“estatuto juridico” surge, ademas de todos los instrumentos, resoluciones, fallos y opinio
doctrinarias ya citadas, de una innumerable cantidad de otros pronunciamientos en i
sentido. Entre esos instrumentos se encuentra la Resolucion 3074 (XXVII) de la Asamk

General de las Naciones Unidas, del 3 de diciembre de 1973, titulada “Principios
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cooperacion internacional en la identificacion, detencidn, extradicion y castigo de los
culpables de crimenes de guerra, o de crimenes de lesa humanidad”, en la que se afirma la
necesidad de juzgar y sancionar penalmente a los autores de crimenes de guerra y de lesa
humanidad.

Por otra parte el proceso de codificacion de estas conductas prohibidas ya por el
derecho consuetudinario al momento de los hechos que aqui se analizan continué con
posterioridad.

Asi, tanto en el articulo 5 del Estatuto del TPIY [creado por el Consejo de
Seguridad mediante Resolucion 827 (1993) del 25 de mayo de 1993], como en el articulo 3
del Estatuto del Tribunal Penal Internacional para el Enjuiciamiento de los presuntos
responsables de Genocidio y otras violaciones graves del Derecho Internacional
Humanitario cometidas en el territorio de Rwanda y de los ciudadanos rwandeses
presuntamente responsables de genocidio y otras violaciones de esa naturaleza cometidas
en el territorio de estados vecinos entre el 1° de enero de 1994 y el 31 de diciembre de 1994
[creado por el Consejo de Seguridad mediante Resolucion 955 (1994) del 8 de noviembre
de 1994] se tipificaron como delitos de lesa humanidad las conductas aqui analizadas.

Con posterioridad, el Proyecto de Cddigo de Crimenes contra la Paz y la
Seguridad de la Humanidad de 1996 también sancionaba este tipo de practicas y el 17 de
julio de 1998, las mutaciones progresivas de la sociedad internacional permitieron
finalmente la adopcion en Roma, del Estatuto de la Corte Penal Internacional.

En lo que aqui interesa, el articulo 5 del Estatuto de Roma dispone que “el
Tribunal tiene competencia para juzgar los crimenes méas graves de trascendencia para la
comunidad internacional en su conjunto: el crimen de genocidio, los crimenes de lesa
humanidad, los crimenes de guerra y el crimen de agresion”, entendiéndose por “crimen de
lesa humanidad”, conforme lo establece el articulo 7 del tratado, “cualquiera de los actos
siguientes cuando se cometa como parte de un ataque generalizado o sistematico contra una
poblacidon civil y con conocimiento de dicho ataque: a) Asesinato; b) Exterminio; c)
Esclavitud; d) Deportacion o traslado forzoso de poblacion; e) Encarcelacion u otra
privacion grave de la libertad fisica en violacion de normas fundamentales de derecho
internacional; f) Tortura; g) Violacion, esclavitud sexual, prostitucion forzada, embarazo
forzado, esterilizacion forzada o cualquier otra forma de violencia sexual de gravedad
comparable; h) Persecucion de un grupo o colectividad con identidad propia fundada en
motivos politicos, raciales, nacionales, étnicos, culturales, religiosos, de género definido en
el parrafo 3, u otros motivos universalmente reconocidos como inaceptables con arreglo al
derecho internacional, en conexién con cualquier acto mencionado en el presente parrafo o
con cualquier crimen de la competencia de la Corte; i) Desaparicion forzada de personas; j)

El crimen de apartheid; k) Otros actos inhumanos de caracter similar que causen
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intencionalmente grandes sufrimientos o atenten gravemente contra la integridad fisica
salud mental o fisica”.

En otro orden de ideas, no quiero dejar de mencionar dos de los ultim
pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos que son sumam
importantes para esta causa por los motivos que detallaré seguidameass Almonacid
Arellano y otrosy el Caso Goiburu y otros.

Al respecto, debo recordar que como ha afirmado la Corte Suprema de Justicia
la Nacién, la jurisprudencia de la Corte IDH “constituye una imprescindible pauta c
interpretacion de los deberes y obligaciones que establece la Convencion Americana s
Derechos Humanos” (Fallos: 328:2056; 318:514, 326:2805, entre otros).

Asimismo, no debe olvidarse que la propia Corte Interamericana ha sefialado ¢
“la obligacion de cumplir con lo dispuesto en las decisiones del Tribunal corresponde a
principio basico del derecho de la responsabilidad internacional del Estado, respaldado
la jurisprudencia internacional, segun el cual los Estados deben cumplir sus obligacio
convencionales internacionales de buena fe (pacta sunt servdnti)alia, Corte IDH,
Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Sel
No. 104, parr. 61Caso Bulacio. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 1(
parr. 117 y Responsabilidad Internacional por Expedicion y Aplicacion de Leyes
Violatorias de la Convencion [arts. 1 y 2 Convencion Americana sobre Derechc
Humanos] Opinidon Consultiva OC-14/94 del 9 de diciembre de 1994. Serie A No. 14, par
35).

En el primero de los casos, el Tribunal analiz6 si para el 17 de septiembre de 19
fecha en que el sefor Luis Alfredo Almonacid Arellano -militante del Partido Comuniste
fue ejecutado extrajudicialmente por un grupo de carabineros, el asesinato constituia
crimen de lesa humanidad, y bajo qué circunstancias.

En consonancia con lo manifestado en los parrafos anteriores, la Corte afirma c
“el desarrollo de la nocion de crimen de lesa humanidad se produjo en los inicios del si
pasado. En el preambulo del Convenio de la Haya sobre las leyes y costumbres de la gt
terrestre de 1907 (Convenio nam. IV) las potencias contratantes establecieron que
poblaciones y los beligerantes permanecen bajo la garantia y el régimen de los princij
del Derecho de Gentes preconizados por los usos establecidos entre las nacic
civilizadas, por las leyes de la humanidad y por las exigencias de la conciencia public
Asimismo, el término ‘crimenes contra la humanidad y la civilizacion’ fue usado por lo
gobiernos de Francia, Reino Unido y Rusia el 28 de mayo de 1915 para denuncial
masacre de armenios en Turquia” (Corte 10Hso Almonacid Arellano y otros. Sentencia
sobre Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y CdStagencia de 26 de
septiembre de 2006 Serie C No. 154, parr. 94).
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El juez Cancado Trindade afiadié que “en los albores del Derecho Internacional, se
acudio a nociones basicas de humanidad para regir la conducta de los Estados. Lo que, con
el pasar del tiempo, vino a denominarse ‘crimenes contra la humanidad’ emang,
originalmente, del Derecho Internacional consuetudinario, para desarrollarse
conceptualmente, méas tarde, en el ambito del Derecho Internacional Humanitario, y, mas
recientemente, en el del Derecho Penal Internacional. Aqui nos encontramos en el dominio
del jus cogens, del derecho imperativo. En la ocurrencia de tales crimenes victimizando
seres humanos, la propia humanidad es del mismo modo victimizada” (idem, voto razonado
del juez A. A. Cancado Trindade, parr. 28).

Méas adelante, el Tribunal destac6 que “el asesinato como crimen de lesa
humanidad fue codificado por primera vez en el articulo 6.c del Estatuto del Tribunal
Militar Internacional de Niuremberg, el cual fue anexado al Acuerdo para el establecimiento
de un Tribunal Militar Internacional encargado del juicio y castigo de los principales
criminales de guerra del Eje Europeo, firmado en Londres el 8 de agosto de 1945 (el
‘Acuerdo de Londres’) (...) De forma similar, el delito de asesinato fue codificado en el
articulo 5.c del Estatuto del Tribunal Militar Internacional para el juzgamiento de los
principales criminales de guerra del Lejano Oriente (Estatuto de Tokyo), adoptada el 19 de
enero de 1946” (idem, parr. 95).

Sobre este punto, la Corte recordé que “el Tribunal Militar Internacional para el
Juzgamiento de los Principales Criminales de Guerra indicé que el Estatuto de Niremberg
‘es la expresiéon de derecho internacional existente en el momento de su creacién; y en esa
extension es en si mismo una contribucién al derecho internacional’. Con ello reconocio la
existencia de una costumbre internacional, como una expresion del derecho internacional,
que proscribia esos crimenes” (idem, parr. 97).

Por otra parte, en el segundo de los casos sefialados se analiz6 si las detenciones
ilegales y arbitrarias, torturas y desapariciones forzadas del doctor Agustin Goiburq,
ocurrida el 9 de febrero de 1977 mediante una accion coordinada entre las fuerzas de
seguridad paraguaya y argentina en el marco de la Operacion Condor y de los sefiores
Carlos José Mancuello Bareiro y los hermanos Benjamin y Rodolfo Ramirez Villalba -
ocurridas el 25 de noviembre de 1974- también constituian crimenes de lesa humanidad.

Luego de pronunciarse de manera afirmativa, el magistrado Cancado Trindade
sefald que “los crimenes contra la humanidad son perpetrados por individuos pero
siguiendo politicas estatales, con la impotencia, o tolerancia, o connivencia, o indiferencia
del cuerpo social que nada hace para impedirlos; explicita o implicita, la politica de Estado
estad presente en los crimenes contra la humanidad, inclusive contando con el uso de
instituciones, personal y recursos del Estado. No se limitan a una simple accion aislada de
individuos alucinados. Son friamente calculados, planificados y ejecutados” (Corte IDH,
Caso Goibura y otrasSentencia sobre Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
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septiembre de 2006. Serie C No. 153, voto razonado del juez A. A. Cancado Trindade, p
40). En este sentido, concluyo que “la tipificacion de los crimenes contra la humanidad
una gran conquista contemporanea, abarcando no solo el Derecho Internacional de
Derechos Humanos sino también el Derecho Penal Internacional, al reflejar la condenac
universal de violaciones graves y sistematicas de derechos fundamentales e inderogabl
sea, de violaciones del jus cogens” (idem, parr. 41).

Por ultimo, debo hacer una breve mencion sobre la evolucidon del concepto
tortura en las ultimas décadas que resultan de especial relevancia para esta causa.

En efecto, Cancado Trindade ha manifestado que “se ha conformado, hoy dia,
verdadero régimen juridico internacional contra la tortura. Lo conforman las Convencion
de Naciones Unidas (de 1984, y su reciente Protocolo de 2002) e Interamericana (198
Europea (1987) contra la Tortura, ademas del Relator Especial contra la Tortura (de
1985) de la Comision de Derechos Humanos (CDH) de Naciones Unidas, y del grupo
Trabajo sobre Detencion Arbitraria (desde 1991) de la misma CDH (atento a la prevenc
de la tortura)” (Corte IDHCaso Tibi. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C Nc
114, voto razonado del juez A. A. Cancado Trindade, parr. 25).

Es mas, la Corte IDH ha sostenido que “existe un régimen juridico internacion
de prohibicién absoluta de todas las formas de tortura, tanto fisica como psicoldgi
régimen que pertenece hoy dia al dominioiakcogens(Corte IDH, Caso Lori Berenson
Mejia. Sentencia de 25 de noviembre de 2004. Serie C No. 119, pa€asalDe la Cruz
Flores. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115, parr. 125; Caso Tibi,
parr. 143, Caso de los Hermanos Gémez PaquiyaBentencia de 8 de julio de 2004. Serie
C No. 110, parr. 11Z;aso Maritza Urrutia. Sentencia de 27 de noviembre de 2003. Serit
C No. 103, parr. 92), a lo que agreg6é que “la prohibicion de la tortura es absoluta
inderogable, aun en las circunstancias mas dificiles, tales como guerra, amenaza de gL
lucha contra el terrorismo y cualesquiera otros delitos, estado de sitio 0 de emergen
conmocién o conflicto interior, suspension de garantias constitucionales, inestabilid
politica interna u otras emergencias o calamidades publicas” (Corte GB$§ Lori
Berenson Mejia, cit., parr. 10@aso De la Cruz Florescit., parr. 125;Caso de los
Hermanos Gémez Paquiyaucit., parr. 111; Caso Maritza Urrutia, cit., parr. 89).

En igual sentido se han pronunciado el Comité de Derechos Humanos (Comité
Derechos Humano$)bservacion General N° 20. Reemplaza a la observacion general -
prohibicién de la tortura y los tratos o penas cruel&892, parr. 30Observaciones del
Comité de Derechos Humanos al Estado de Egipto (CCPR/CO/76/EGY), 2002, parr. 4),
Comité de las Naciones Unidas contra la Tortura (Comité contra la Takaamen de los
Informes presentados por los Estados Partes de conformidad con el articulo 19 de
Convencién. Conclusiones y Recomendaciones del Comité contra la Tortura al Estado
Espafia -CAT/C/CR/28/1-, parr. Tonclusiones y Recomendaciones del Comité contra la
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Tortura al Estado de Egipto -CAT/C/CR/29/4-, pérr. 4), el Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Derechos Humanos (Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Derechos Humand@igest of jurisprudence of the UN and regional organizations

on the protection of human rights while countering terroripmill.B), el Relator Especial

sobre la Tortura (E/CN.4/2002/137, parr. 15) y el Tribunal Penal Internaeidrnedcpara

la ex-Yugoslavia, el cual sostuvo que la prohibicion de la tortura, efectuada de modo
absoluto por el Derecho Internacional tanto convencional (bajo determinados tratados de
derechos humanos) como consuetudinario, tenia el caracter de una ngusaalgens

(Cfr. TPIY, Caso Furundzija, asunto nro. IT-95-17/1, Chambre de Premiére Instance I,
Jugement 10/12/1998, parrs. 137-139, 144, 153 y 160).

Por su parte, la Corte Europea de Derechos Humanos, en @amsug, afirmo
categoricamente que la prohibicion absoluta -inclusive en tiempos de guerra y otras
emergencias nacionales- de la tortura y de los tratos o penas inhumanos o degradantes, en
los términos del articulo 3 de la Convencion Europea de Derechos Humanos, demuestra
gue esta disposicion incorpora uno de los "valores fundamentales de las sociedades
democraticas" (cfr. Corte Europea de Derechos Hum&mwesjng versus Reino Unido
Sentencia del 07 de julio de 1989, parr. 88), y afiadid que “esta prohibiciébn es
independiente de cual haya sido la conducta de la victima” (Corte Europea de Derechos
HumanosChahal v. Reino Unido, Sentencia de 15 de noviembre de 1996, pddcalan
c. Turquia, Sentencia de 13 de marzo de 2003, parr. Zb8&gsi v. FranceSentencia de
27 de agosto de 1992, parr. 115).

Por lo tanto, quiero concluir este apartado advirtiendo que se ha conformado un
verdadero régimen juridico internacional de prohibicién absoluta de todas las formas de
tortura que deben respetar aun aquellos Estados que no han ratificado la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos o ninguna de las tres Convenciones contra la Tortura
mencionadas (Cfr. Corte IDKGaso Maritza Urrutia, cit., voto concurrente del juez A. A.
Cancado Trindade, parr. 4).

B) LA TIPIFICACION EN EL DERECHO INTERNO DE LOS CRIMENES CONTRA LA

HUMANIDAD

Los tipos penales vigentes en la legislacion argentina ya prohibian, y continuaron
haciéndolo, las conductas que integraron el plan sistematico de represion y son aptos para
subsumir los hechos y determinar la pena que les cabe a los autores y participes en los
crimenes contra la humanidad cometidos en nuestro pais.

En este sentido, cabe destacar que los crimenes cometidos en la E.S.M.A.
importaron una multitud de actos ilicitos tales como privaciones de la libertad, torturas,

homicidios, robos, extorsiones, apropiacion de nifios, etc., llevados a cabo en forma
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sistematica y a gran escala y perpetrados desde el poder estatal, que, naturalmente, es
abarcados por los tipos penales vigentes dado que afectaron a los bienes juridicos
esenciales.

Esta subsuncién en tipos penales locales de ningin modo contraria ni elimina
caracter de crimenes contra la humanidad de las conductas en andlisis (cuestion
establece el derecho de gentes a través de normas degeny ni impide aplicarles las
reglas y las consecuencias juridicas que les cabe por tratarse de crimenes contra el de
de gentes.

Es cierto que los tipos penales vigentes en nuestro pais tal vez no captan en tod
dimensioén la gravedad de los hechos dado que, en muchos casos, no valoran especialr
aquellas circunstancias que hacen que se consideren crimenes contra el derecho de ¢
(por ejemplo, el hecho de cometerse a gran escala y de modo sistematico, desde posic
oficiales, etc.), aunque algunas de esas caracteristicas pueden estar mencionadas
circunstancias agravantes en nuestra legislacion.

Sin embargo, esta falta de referencia especifica a esas circunstancias en los t
penales existentes que, segun el derecho de gentes, elevan la gravedad de alc
conductas y las convierten en crimenes contra la humanidad, no obsta a que el nucle
esas conductas si esté abarcado por diversos tipos penales de nuestra legislacion
consecuencia, sean aptos para juzgar los hechos y determinar la pena aplicable.

En sintesis, las conductas delictivas cometidas en el ambito de la E.S.M.A.
encontraban prohibidas por la legislacion penal argentina vigente al momento de
hechos, asi como también se hallan reprimidas por la legislacion vigente actualmente e
materia. En consecuencia, dado que no se da un supuesto de ausencia de ley pel
respecto, cabe aplicar esos tipos penales para juzgar estos crimenes, toda vez que
permiten concretar su persecucion y, en caso de condena, determinar la pena que

imponerles a quienes sean hallados culpables.

C) LA IMPRESCRIPTIBILIDAD DE LOS DELITOS DE LESA HUMANIDAD

Como consecuencia légica del proceso de codificacion de la prohibicién de I
crimenes de lesa humanidad y la necesidad de castigar penalmente a sus autores
impedir la perpetuacion de la impunidad, en 1968, fue aprobada por la Asamblea Gen
de las Naciones Unidas la “Convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes
guerra y de los crimenes de lesa humanidad”, mediante la Resolucion 2391 (XXIII) del
de noviembre de ese afio.

El articulo | del mencionado tratado expresa que los crimenes de guerra y |
crimenes de lesa humanidad “...son imprescriptibles, cualquiera sea la fecha en qut

hayan cometido”.
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Esto se debe, como sefiala Paul Ricoeur, a que “[lJa imprescriptibilidad suspende
el principio de prescripcion, impidiendo que este sea invocado dado que constituye -por si
mismo- un obstaculo al ejercicio de la accion publica (...) el principio de imprescriptibilidad
autoriza a perseguir indefinidamente a los autores de estos crimenes horribles (...) Existe
una presuncién que consiste en gque la reprobacion de estos crimenes no conoce limite en el
tiempo dada su gravedad extrema y la perversidad del plan llevado a cabo” (Cfr. Ricoeur,
Paul, La mémoire, I'histoire, I'oubkEd. du Seuil, Paris, 2000, pp. 611 y 612).

En el Preambulo de dicha Convencidn se advierte -con relaciéon a los crimenes de

lesa humanidadgque no son oponibles las normas de derecho interno relativas a la
prescripcion de los delitos ordinarios, en tanto impiden el enjuiciamiento y castigo de sus
responsables. Se reconoce, en consecuencia, que resulta necesario y oportuno afirmar el
principio de la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de lesa humanidad,
asegurando su aplicacién universal.

Al respecto, recuerda Ferrante que “[d]urante el debate se impuso la posicion
segun la cual el principio de imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de lesa
humanidad ya entonces existia en el derecho internacional, por lo que la Convencién no
podia enunciarlo sino, mas bien, afirmarlo” (Sancinetti y Ferrante, ob. cit., pp. 428 y 429).

Por ello, ademas de “afirmar” el principio de la imprescriptibilidad, la Convencién
compromete a los Estados a adoptar todos los procedimientos constitucionales, legislativos
o de otra indole que fueran necesarios para que la prescripcion de la accion penal o de la
pena no se aplique a los crimenes de lesa humanidad (art. 1V).

La existencia de una norma consuetudinaria o de un principio general de derecho
en cuya virtud los crimenes contra el derecho de gentes deben considerarse
imprescriptibles, mas alla de la existencia de una obligacion convencional para los estados
gue han suscripto tratados al respecto, surge, ademas de lo ya expuesto, de un conjunto de
resoluciones adoptadas luego de la aprobacion de la Convencion de 1968 en el marco de la
ONU. En ellas, la Asamblea General de la ONU exhort6 a los estados miembros a observar
los principios afirmados en la “Convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de
guerra y de los crimenes de lesa humanidad”, incluso cuando no fueran parte en ella.

Asi, exhorté a los estados “...a cumplir el ‘deber de observar estrictamente’ sus
disposiciones y, por ultimo, afirmd que ‘la negativa de un Estado a cooperar con la
detencion, extradicion, enjuiciamiento y castigo de los culpables de crimenes de guerra o
crimenes de lesa humanidad es contraria a los propdésitos y principios de la Carta de las
Naciones Unidas, asi como a las normas de derecho internacional universalmente
reconocidas{(cfr. Asamblea General de las Naciones Unidas, Res. A/24/2583 (XXIV) del
15/12/69, Res. A/25/2712 (XXV) del 15/12/70 y Res A/25/2840 (XXV) del 18/12/71,

relativas a la ‘Cuestion del castigo de los criminales de guerra y de las personas que hayan

30



Ministerio Publico Fiscal de la Nacion

cometido crimenes de lesa humanidad’)” (voto del Dr. Bossert, en “Priebke”, JA 1996
pp. 331y ss., consid. 87).

De acuerdo a los precedentes sefialados, puede afirmarse entonces que ya pe
época de la sancion de la Convencion sobre imprescriptibilidad de 1968,
imprescriptibilidad de estos delitos ya se habia establecido como una norma del dere
internacional general vigente mas alla de la existencia de un vinculo contractual que
ratificara.

Con posterioridad a esa fecha, la vigencia de la imprescriptibilidad como norn
del derecho internacional general se ha consolidado notablemente al ser incluida en fo
casi constante en diversos instrumentos internacionales referidos a crimenes contr
derecho de gentes.

En consecuencia, la imprescriptibilidad de los crimenes contra la humanidad de
ser reconocida en nuestro medio en tanto constituye una de las reglas esenciales g
derecho de gentes les adjudica a tales crimenes vy, por lo tanto, su aplicacion viene impt
en virtud de que las normas y principios referidos a delitos contra el derecho de ger
forman parte de nuestro ordenamiento juridico interno conforme lo dispone el articulo 1
de la Constitucion Nacional.

En otro orden de ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha s
contundente en su jurisprudencia constante en materia de imprescriptibilidad de las gre
violaciones a los derechos humanos.

Asi, en elCaso Barrios Altosnanifesté que “son inadmisibles las disposiciones de
amnistia, las disposiciones de prescripcion y el establecimiento de excluyentes
responsabilidad que pretendan impedir la investigacion y sancion de los responsables d
violaciones graves de los derechos humanos tales como la tortura, las ejecuciones sum:
extralegales o arbitrarias y las desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas
contravenir derechos inderogables reconocidos por el Derecho Internacional de
Derechos Humanos” (Corte IDKaso Barrios AltosSentencia de 14 de marzo de 2001.
Serie C No. 75, parr. 41).

Por otra parte, en e@aso Bulacio, el Tribunal al referirse al instituto de la
prescripcion sefialé que “de acuerdo con las obligaciones convencionales asumidas po
Estados, ninguna disposicion o instituto de derecho interno, entre ellos la prescripci
podria oponerse al cumplimiento de las decisiones de la Corte en cuanto a la investiga
y sancion de los responsables de las violaciones de los derechos humanos” (Corte |
Caso Bulacio, cit., pérr. 117).

En este sentido, Cancado Trindade agrega que “en una etapa de mayor desar
de la conciencia humana, y por consiguiente del propio Derecho, resulta indudable qut
realizacion de la justicia se sobrepone a todo y cualquier obstaculo, inclusive los que
desprenden del ejercicio abusivo de reglas o institutos del derecho positivo, haciendo
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imprescriptibles los delitos contra los derechos humanos” (ideim razonado del juez A.
A. Cancado Trindade, parr. 38).

Por dltimo, en eCaso Almonacid Arellano y otrosn un contexto similar al aqui
analizado, la Corte IDH sostuvo que “el Estado no podra argiir ninguna ley ni disposicion
de derecho interno para eximirse de la orden de la Corte de investigar y sancionar
penalmente a los responsables de la muerte del sefior Almonacid Arellano (...) ademas, el
Estado no podra argumentar prescripcion, irretroactividad de la ley penal, ni el principio ne
bis in idem, asi como cualquier excluyente similar de responsabilidad, para excusarse de su
deber de investigar y sancionar a los responsables” (CorteQ&d®, Almonacid Arellano y
otros, cit., parr. 151).

Ademas, manifestd que “por constituir un crimen de lesa humanidad, el delito
cometido en contra del sefior Almonacid Arellano, ademéas de ser inamnistiable, es
imprescriptible (...) los crimenes de lesa humanidad van mas alla de lo tolerable por la
comunidad internacional y ofenden a la humanidad toda. El dafio que tales crimenes
ocasionan permanece vigente para la sociedad nacional y para la comunidad internacional,
las que exigen la investigacion y el castigo de los responsables. En este sentido, “la
Convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de los crimenes de lesa
humanidad” claramente afirmé que tales ilicitos internacionales ‘son imprescriptibles,
cualquiera que sea la fecha en que se hayan cometido™ (idem, parr. 152).

Dado que Chile no ratificé aun la Convencion sobre imprescriptibilidad de 1968,
la Corte agregd que “la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad surge como
categoria de norma de Derecho Internacional General (ius cogens), que no nace con tal
Convencion sino que esta reconocida en ella. Consecuentemente, Chile no puede dejar de
cumplir esta norma imperativa” (idem, parr. 153).

Por otra parte, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
también reafirma el caracter imprescriptible de este tipo de delitos.

Asi, en el caso “Priebke”, el Tribunal entendi6 que no puede oponerse la
prescripcion cuando se trata de delitos de lesa humanidad (considerandos 4° y 5°). Sobre la
base de la incorporacion de los postulados modernos referidos a crimenes contra el derecho
de gentes al derecho interno argentino, sostuvo que los hechos no debian considerarse
prescriptos para nuestro pais.

Este criterio fue reiterado por la Corte en el caso “Arancibia Clavel”, al indicar
que, frente a la comision de esta clase de hechos, el Estado estaba obligado a garantizar el
ejercicio de los derechos humanos mediante la investigacién y sancién de quienes afecten
tales derechos (considerando 35 y 36 del voto de los jueces Zaffaroni y Highton de
Nolasco, considerando 23 del voto del juez Petracchi y considerando 67 del voto del juez

Maqueda).
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Finalmente, idéntico fue el criterio que sostuvo en el caso “Simén” (Fallos
328:2056). Alli, la jueza Argibay manifestd que “en el caso de crimenes contra
humanidad el Estado argentino ha declinado la exclusividad en el interés en la persecu
penal para constituirse en el representante del interés de la comunidad mundial, interés
esta misma ha declarado inextinguible” (considerando 16).

Por su parte, en su voto el Dr. Boggiano advierte que “la calificacion de delitos
lesa humanidad esta sujeta a los principios del ius cogens del derecho internacional
hay prescripciéon para los delitos de esa laya (Fallos: 318:2148). Este es un princi
derivado tanto del derecho internacional consuetudinario cuanto del convencional,
Convencion de la Imprescriptibilidad de Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad y
Convencion interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas. En suma, los de
de lesa humanidad nunca han sido prescriptibles en el derecho internacional ni er
derecho argentino. En rigor, el derecho internacional consuetudinario ha sido juzgado
esta Corte como integrante del derecho interno argentino (Fallos: 43:321; 176:21
316:567) (considerando 40). En idéntico sentido, agregd que “el articulo 118 de la C
incorpora al orden interno las normas imperativas del derecho internacional cor
integrantes del principio de legalidad, por lo que complementa el principio establecido er
articulo 18 de la CN” (considerando 49).

D) SOBRE EL CARACTER DE DELITOS DE LESA HUMANIDAD DE LOS HECHOS AQUI

VENTILADOS Y SU IMPRESCRIPTIBILIDAD

Los hechos delictivos que le reprocho al imputado en este requerimien
constituyen crimenes contra la humanidad y, por lo tanto, no son susceptibles de presc
de acuerdo con los principios del derecho de gentes que nuestro ordenamiento jurit
interno recoge y cuya aplicacién al caso se impone.

Siguiendo a Cancado Trindade, “estamos ante una violacion particularmente gre
de multiples derechos humanos. Entre éstos se encuentran derechos fundamen
inderogables, protegidos tanto por los tratados de derechos humanos como por los
Derecho Internacional Humanitario. Los desarrollos doctrinales mas recientes en
presente dominio de proteccion revelan una tendencia hacia la ‘criminalizacion’
violaciones graves de los derechos humanos, como las practicas de tortura, de ejecuci
sumarias y extra-legales, y de desaparicién forzada de personas. Por ende, las prohibici
de dichas practicas nos hacen ingresar en la terra nova del jus cogens internacional” (C
IDH, Caso de la “Panel Banca” (Paniagua Morales y otros). Sentencia de 8 de marzo c
1998. Serie C No. 37, voto razonado del juez A. A. Cancado Trindade parr. 15).

Entiendo que no puede soslayarse el caracter que imprime a estos delitos
categoria de lesa humanidad, atento a que se trata de maniobras delictivas que form
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parte de una secuencia y de una metodologia sistematica diagramada por el Estado con
finalidad persecutoria y no de simples e independientes hechos violatorios de la propiedad.
Es en este aspecto en que resulta indudable que nos encontramos frente a crimenes de lesa
humanidad y, en consecuencia, imprescriptibles.

En ese orden, como ya dije, la persecucién emprendida contra las victimas
comprendid medidas estatales que afectaron simultaneamente los derechos a la vida,
integridad personal, libertad personal e igualdad ante la ley de un sinniumero de ciudadanos
argentinos. Se trata de violaciones de parte del Estado argentino a los derechos consagrados
en los Arts. |, II, IX y XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre de Bogota 1948, plenamente vigente al momento de la comisién de los hechos.

Al respecto, constituye un antecedente jurisprudencial de importancia la sentencia
en la “Causa nro. 13", en la que, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en forma
unanime considerd probado que en el territorio nacional se habia llevado adelante un plan
sistematico de represion, ordenado para luchar contra la “subversion terrorista”, asi como
gue “...las 6rdenes impartidas dieron lugar a la comision de un gran numero de delitos de
privacion ilegal de la libertad, tormentos y homicidios, fuera de otros cometidos por los
subordinados, que pueden considerarse -como los robos producidos- consecuencia del
sistema adoptado..(Fallos: 309:1689, voto del vocal José Severo Caballero).

Por su parte, la calificacion de los ilicitos perpetrados por el terrorismo de Estado
como crimenes de lesa humanidad fue efectuada, en nuestro pais, por la Sala | de la Camara
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal de la Capital Federal el 9 de septiembre de
1999, en el marco de la causa N° 10.326/96 caratulada “Nicolaides Cristino y otros s/
sustraccion de menores”, donde se investiga la existencia de un plan estatal para la
sustraccion de menores.

Por ultimo, en el fallo “Simon” los jueces de la Corte Suprema analizaron en
profundidad el caracter de crimenes de lesa humanidad de los delitos aqui examinados. Asi,
mientras que el Dr. Boggiano sostuvo que “se persigue a Simon por crimenes contra el
derecho de gentes” (considerando 38), la jueza Highton de Nolasco advirti6 que “los
hechos contemplados en las leyes 23.492 y 23.521 eran considerados crimenes contra la
humanidad por el derecho internacional de los derechos humanos vinculante para la
Argentina, con antelacion a su comisién, de lo que se deriva como logica consecuencia la
inexorabilidad de su juzgamiento y su consiguiente imprescriptibilidad” (considerando 32).
Finalmente, la jueza Argibay expresd que “el criterio mas ajustado al desarrollo y estado
actual del derecho internacional es el que caracteriza a un delito como de lesa humanidad
cuando las acciones correspondientes han sido cometidas por un agente estatal en ejercicio

de una accion o programa gubernamental” (considerando 10).
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En suma, los delitos contra la humanidad contemplan los homicidios, torturas
privaciones ilegales de la libertad por motivos politicos llevadas a gran escala y de for
sistematica, como los ocurridos en la Argentina.

Por lo expuesto, considero que los delitos enrostrados al imputado respecto de
cuales estoy requiriendo la elevacion del proceso a juicio, en tanto crimenes de |
humanidad o delitos contra el derecho de gentes, integran el derecho interno argentino
imperio del articulo 118 actual de la C.N. (ex art. 102, en la versidn constitucional de 18¢
y que en dicha calidad son imprescriptibles, respondiendo a todos los caracteres que ¢
presentan y que fueron indicados en el primer acapite.

E) LA ADECUACION TiPICA DE LAS CONDUCTAS EXAMINADAS

Por los fundamentos que brindaré a continuacién, entiendo que correspor
calificar los hechos objeto de este requerimiento como constitutivos de los delitos
privacion ilegitima de la libertad agravada por la condicion de funcionario publico dt
imputado, por haberse cometido con violencia y por haberse prolongado por mas de un
(art. 144 bis inc. 1 y ultimo parrafo en funcion del art. 142 incisos 1 y 5 del Cadigo Per
de la Nacion, segun la redaccion de la ley 14.616) e imposicion de tormentos con
propésito de obtener informacion o quebrantar la voluntad de los detenidos, agravados
haber sido cometidos en perjuicio de perseguidos politicos (art. 144 ter, parrafos 1y 2
Cadigo Penal de la Nacion, segun la redacciéon de la ley 14.616), todos ellos en conct
real entre si (articulos 2 y 55 del Cédigo Penal de la Nacion).

1) Las privaciones ilegales de la libertad

En cuanto a la privacion ilegitima de la libertad de las victimas de este cas
considero que la figura contenida en el articulo 141 del Codigo Penal de la Naci
constituye la base de una serie de disposiciones en las cuales, como nucleo centra
encuentra el hecho de privar ilegalmente de la libertad personal a otro.

Conforme expone Soler, “...el art. 141 se refiere a cualquier privacion de |
libertad personal. Por esta figura, la persona es entendida en el sentido fisico, de ma
que la libertad que aqui se toma en consideracion es la libertad de movimientos, tanto ¢
sentido de poder trasladarse libremente de un lugar a otro, libertad de la que se priva .
sujeto mediante el acto de encerramiento, como en el sentido de privar a alguien d
libertad de ir a un determinado lugar del cual el autor no tiene derecho alguno p
excluirlo (...) el hecho esta tan estrechamente vinculado con el consentimiento que, p
constituirse, debe haber existido, cuando menos en algin momento, el disenso positivo

la especial caracteristica de este bien juridico tutelado hace forzoso que este hecho a:
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los caracteres del delito permanente. En realidad, el hecho comienza en un momento
determinado; pero los momentos posteriores son siempre imputables al mismo titulo del
momento inicial, hasta que cesa la situacion creada. La duracion larga o breve es
indiferente, salvo algunos casos en que el lapso actlia como especifica circunstancia de la
calificacion (...) La figura genérica que acabamos de exponer no exige el empleo
especifico de un medio determinado, o que el autor se proponga un determinado fin, o que
la privacion de la libertad recaiga sobre determinada persona, o que le cause a ésta algun
dafio especial distinto de la ofensa misma a la libertad, o que la situacion se prolongue mas
0 menos tiempo. Todas estas circunstancias constituyen motivos calificados de agravacion,
previstos en el articulo 142, en el cual después de repetirse la figura del art. 141 (con la
supresion del adverbio “ilegalmente”), se enumeran las circunstancias que elevan la escala
penal de uno a cuatro afios (...) La primera calificacion se produce ‘si el hecho se cometiere
con violencia o amenazas’, 142, 1ro.. Es claro el sentido de las dos primeras circunstancias.
El concepto de violencia es genérico y, segun sabemaos, no absorbe en si mas que aquellas
lesiones necesariamente presupuestas por la figura, toda vez que generalmente ha de

tratarse de violencias sobre el cuerpo de la victima” (Soler, Sebastian, Derecho Penal

Argentino, Tomo IV, Editorial Tea, Buenos Aires, 1992, pp. 35-40).

Por otra parte, la detencion ilegal prevista en el inciso 1ro. del articulo 144 bis, en
cuanto reprime al “funcionario publico que, con abuso de sus funciones o sin las
formalidades prescriptas por la ley, privase a alguno de su libertad personal”, requiere los
principios del tipo basico del articulo 141, dado que el delito consiste en privar a alguien de
su libertad personal.

Ensefia Soler que, segun la Comisién de 1891, esta disposicion se hace necesaria
para “asegurar la garantia declarada por el articulo 18 de la Constitucion Nacional, de que
nadie puede ser arrestado sino en virtud de una orden escrita de autoridad competente”. La
ley reprime el hecho cometido con abuso de funciones. Este abuso puede asumir tanto un
aspecto diremos jurisdiccional, como un caracter sustancial. Hay abuso en el primer sentido
cuando ordena o dispone la privacion de la libertad un funcionario publico que no tiene
facultades para ello. Pero el hecho de tener facultades genéricas no quiere decir que el
funcionario munido de ellas sea duefio de tomar cualquier medida. El hecho de éste puede
ser sustancialmente abusivo también, como ocurre cuando un comisario envia al calabozo a
un citado no infractor, no detenido en virtud de alguna expresa disposicion procesal
(testigo). También es ilegal la privacion cumplida sin las formalidades prescriptas por la
ley. El funcionario genéricamente competente que en el caso concreto no abuse de su
funcién, puede aun incurrir en este delito si no observa las formalidades debidas, por la
sencilla razon de que esas formalidades, algunas de caracter constitucional, son garantias

preestablecidas contra el abuso (orden escrita) (cfr. Soler, Sebastian, ob. cit., pp.50 y 51).
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Por su parte, Donna expresa que “...todo funcionario tiene sefaladas atribucione
marcada la extensién de las mismas con limites mas o0 menos precisos. Para que
mandatos sean obedecidos tiene también fuerza a su servicio, pues si careciere de la n
no daria 6rdenes obligatorias, y sus mandatos no pasarian de ser insinuaciones o con
Cuando el funcionario procede dentro de sus facultades, nada hay que observar, |
cuando sin tenerlas procede y aplica los medios que le han sido dados para el ejerc
legitimo, comete el delito que el inciso 1° del articulo 144 bis se refiere. En el segun
caso, la privacion de la libertad se produce sin las condiciones establecidas por la ley.
este sentido los cdodigos de procedimientos establecen las condiciones en que se p
proceder a la detencion de una persona, y tanto aquéllos como los diversos reglame
policiales contienen reglas referentes a este punto. Un funcionario que proceda sin ajust
a esas normas, que sirven para tutelar la libertad personal frente a la arbitrariedad sier
posible, incurrira en delito. El tercer caso, se refiere a aquél en que la libertad se
restringido sin las formalidades requeridas por las leyes. Las leyes de forma contiel
disposiciones relativas a los requisitos a emplearse cuando se trata de limitar la libel
individual. Esas formalidades deben cumplirse por el funcionario encargado en ce
caso...”.

En cuanto al bien juridico tutelado, el autor explica que “[l]a libertad individual se
encuentra garantizada contra procedimientos arbitrarios por la Constitucion Nacional, n
aun con la incorporacion en la Constitucion de 1994, en el articulo 75, inciso 22, de
tratados internacionales que protegen las garantias individuales contra cualquier ¢
funcional o particular vulnerante (...) Vale la pena hacer en este punto una reflexion so
el abuso de los funcionarios y la libertad del individuo. El poder tiende, normalmente,
sobrepasar los limites legales, y los funcionarios publicos, especialmente en la Argent
mas. La libertad de las personas es lo que el Estado debe garantizar, de modo que
abuso proviene del propio Estado la cuestion reviste una gravedad que es intolerable pa
orden juridico (...) mas aun después de lo ocurrido en la Argentina en el periodo de
dictadura militar, en donde estos principios fueron sistematicamente violados. Ahora bi
el concepto de ‘arrestado’, utilizado por el articulo 18 de la Constitucion Nacional, del
entenderse como sinénimo de privado de libertad de locomocion vy libertad fisic
abarcando las formas de coercion personal previstas en los ordenamientos rituales (cOc
de procedimiento penal) y que importan: detencién, citacion compulsiva, arresto, prisi
preventiva e internacion. En estos casos, como bien se sabe, la orden de detencién del
por escrito y ser emitida por el juez. Por eso, cuando se habla de autoridad competent
término debe referirse, sin duda alguna, al del ‘juez natural’, consagrado también por
articulo 18 de la Constituciéon Nacional, en consonancia con otras normas de organizac
del Poder Judicial de la Nacion y las provincias (arts. 5°, 75, inc.12 y 118). Por lo expues
son los jueces ‘la autoridad competente’ para extender la orden escrita que puede prive
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libertad a una persona” (Donna, Edgardo Alberto, Derecho Penal. Parte Especial, Tomo II-
A, Editorial Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, 2001, pp. 170-177).

En base a dichas consideraciones doctrinarias y con respecto al encuadre juridico

gue cabe atribuir a los hechos delictivos imputados al encartado, entiendo que la conducta
penal desplegada por el acusado es aquélla prevista en el articulo 144 bis, inciso primero
del Cédigo Penal de la Nacion (segun ley 14.616).

Asimismo, entiendo que se deben aplicar las agravantes establecidas en el ultimo
parrafo de la misma norma, segun ley nro. 14.616, dado que concurre con la agravante
contemplada en el inciso 1 del articulo 142, toda vez que las privaciones de la libertad se
cometieron con violencia.

En lo referente a este punto, NUfiez explica que el autor usa violencia para cometer
la privacion de la libertad cuando para hacerlo aplica a la persona de la victima o despliega
amenazadoramente contra ella una energia fisica o un medio fisicamente dafioso o doloroso

(cfr. Ndfez Ricardo C., Derecho Penal Argentino. Parte Especial, tomo V, Editorial

Bibliografica Argentina, Buenos Aires, p. 39).
Asimismo, media violencia cuando ésta se aplica sobre el cuerpo de la victima o

sobre terceros que intentan impedir la misma, sea mediante el empleo de energia fisica o

por un medio que pueda equipararse (cfr. Creus, Carlos, Derecho Penal. Parte Especial,
Tomo |, Astrea, Buenos Aires, 1992, p. 301).

En efecto, se encuentra acabadamente probado conforme detallara en los acapites
IV y V del presente requerimiento que, para lograr la captura de las victimas, el grupo de
tareas 3.3/2, integrado por el encartado, tuvo que ejercer violencia fisica contra ellas, ya sea
cuando las detuvieron en sus domicilios o fueron interceptadas en la via publica y reducidas
por medio de la aplicacion de violencia fisica en forma directa. Es decir, que revistiendo la
calidad de funcionarios publicos conforme las previsiones del art. 77 del Cédigo Penal,
llevaron a cabo las conductas aqui reprochadas mientras desempefiaban su actividad
funcional en el marco operativo del grupo de tareas con asiento en el centro clandestino de
detencion mas paradigmatico de la ultima dictadura militar en la Republica Argentina.

Asimismo, la privacion ilegitima de la libertad sufrida por las victimas,
manifiestamente en contra de su voluntad, no obedecié a 6rdenes emanadas de autoridad
competente y fue cometida con abuso en las facultades que los encartados poseian al
momento de sucederse los hechos.

Como se ha descripto en innumerables oportunidades, era quehacer comun del
grupo de tareas que funcionaba en la E.S.M.A. desplegar clandestinos operativos para
secuestrar personas, interrogarlas bajo tormentos, apoderarse de sus bienes materiales, y en
algunos casos hasta de sus propios hijos.

La clandestinidad con que los imputados en autos realizaron las capturas, el

ocultamiento de la existencia misma de los centros clandestinos de detencién, la ausencia
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de 6rdenes escritas (0 bien su ocultamiento y/o destruccién en caso de haber existido)
claras evidencias no solo de la ilegalidad de las detenciones y cautiverios, sino de
consciencia de esa ilicitud por parte de todos los responsables de los crimenes objet
investigacion.

En este sentido, en la sentencia recaida en la causa N° 13/84, “Videla, Jorge R&
y otros”, se sostuvo que “[lJas victimas eran presos en la terminologia legal, toda vez
fueron aprehendidos y encerrados por funcionarios publicos (...) La circunstancia de ¢
esas detenciones no hubiesen sido llevadas a cabo de acuerdo con las prescripciones ¢
(...) no cambia la categoria de ‘presos™ (C.C.C.F., causa 13/84, “Videla, Jorge Rafael
otros”, resuelta el 9 de diciembre de 1985, considerando 5°).

En el mismo sentido los miembros del Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro.
de esta ciudad sostuvieron, en la sentencia condenatoria recaida contra Julio Héctor Si
que “la ilegalidad de la privacion de la libertad sufrida por las victimas de autos sur
inequivocamente de las condiciones de su inicio y, aun mas, de su desarrollo. En cuan
primero, fueron realizadas totalmente al margen del orden legal vigente y obedeciero
ordenes emanadas de autoridades ilegitimamente constituidas. En definitiva, la situac
fue diametralmente opuesta a la normada por el articulo 18 de nuestra Carta Magnz
cuanto exige orden escrita de autoridad competente...” (T.O.C.F. nro.5, causas nros. 10
1207, resuelta el 11 de agosto de 2006).

Por ultimo, se ha demostrado que la privacion de la libertad de Kacs ha dura
mas de un mes, por lo que también concurre la agravante contemplada en el inciso 5¢
articulo 142. En efecto, considero aplicable esta agravante a los casos de: a) persona:
permanecieron recluidas durante un lapso superior al mes, segun sus propios testimo
b) personas que estuvieron cautivas durante ese tiempo, segun declararon sus compa
de cautiverio, y que actualmente se encuentran en condicion de “desaparecidos”, como
caso del nombrado y c) las personas de las que no se conoce el tiempo en
permanecieron en la E.S.M.A. 0 que, si se conoce, no alcanza al mes, pero que has
fecha se encuentran “desaparecidos”. Respecto de esta Ultima categoria de casos, con:
qgue la privacion ilegitima de la libertad de la persona debe computarse hasta tanto
restos mortales sean habidos o se establezca, de acuerdo con los testimonios de las pe
con quienes compartieron cautiverio o los dichos de los propios imputados, q

efectivamente han fallecido.

2) Los tormentos

Cabe ahora realizar algunas consideraciones generales en torno a la calificac

legal de las violaciones a la integridad fisica, psiquica y moral de las victimas de este ca
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Ya la Constitucion Nacional en su articulo 18 emplea la palabra "tormentos" al
declarar abolidos para siempre la pena de muerte, toda especie de tormentos y azotes.

Conforme expone Donna, “lo que se protege, nuevamente, son las garantias que
toda persona detenida tiene, que surgen del articulo 18 de la Constitucién, en cuanto
prohibe toda especie de tormento y los azotes, y que determina de un modo taxativo el
limite de la coercion penal (...) La doctrina es unanime en aceptar que el tipo penal exige
dolo directo, ya que es imposible apremiar a un tercero con ninguna otra intencion que no
sea la de este tipo de dolo (...) Resulta sujeto activo de este delito cualquier funcionario
publico; lo que se exige del funcionario es que cometa el hecho ilicito en un ‘acto de
servicio’, es decir que debe estar en actividad funcional al momento de la comision”
(Donna, Edgardo Alberto, ob. cit., pp. 177-180).

Por su parte, Soler afirma que "[e]n general, es tortura toda infliccion de dolores
con el fin de obtener determinadas declaraciones. Cuando esa finalidad existe, como simple
elemento subjetivo del hecho, muchas acciones que ordinariamente podrian no ser mas que
vejaciones y apremios, se transforman en torturas (...) sera necesario distinguir lo que es
nada mas que una vejacion o un apremio de lo que constituye tormento, porque las escalas
penales son distintas. En esta ultima hipétesis la calificacion estar4 dada por la intensidad y
por la presencia de dolor fisico o de dolor moral, pero no fundado ni en la sola condicion de
detenido —en si misma penosa- ni en la pura humillacion traida necesariamente por toda
vejacion o todo apremio” (Soler, Sebastian, ob. cit., pp. 54-56).

En este sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefalado
recientemente que “los elementos constitutivos de la tortura son los siguientes: a) un acto
intencional; b) que cause severos sufrimientos fisicos 0 mentales, y ¢) que se cometa con
determinado fin o proposito” (Corte IDIEaso Bueno Alves. Sentencia de 11 de mayo de
2007. Serie C No. 163, parr. 79).

Al respecto, la Corte Europea de Derechos Humanos ha subrayado que “entre los
elementos de la nocion de tortura del articulo 1° de la Convencion contra la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, esta incluida la intervencion de una
voluntad deliberadamente dirigida a obtener ciertos fines, como obtener informaciéon de una
persona, o intimidarla o castigarla” (Corte Europea de Derechos HunMatosut Kaya
v. Turkey Judgment of 28 March 2000, parr. 117).

Asimismo, el magistrado Cancado Trindade advierte que “la practica de la tortura,
en toda su perversion, no se limita a los padecimientos fisicos infligidos a la victima, busca
el aniquilamiento de la victima en su identidad e integridad” (Corte @ddp Tibj cit.,
voto razonado del juez A. A. Cancado Trindade, parr. 21).

Por ello, la tortura no solamente puede ser perpetrada mediante el ejercicio de la

violencia fisica, sino también a través de actos que produzcan en la victima un sufrimiento
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fisico, psiquico o moral agudo (cfr. Corte IDEaso Cantoral Benavides. Sentencia de 18
de agosto de 2000. Serie C No. 69, parr. 100).

En este sentido, la Corte IDH ha destacado que someter a una persona a actc
violencia psiquica al ser expuesta a un contexto de angustia y sufrimiento intenso de m
intencional al haber sido preparados e infligidos deliberadamente para anular
personalidad y desmoralizar a la victima, constituye una forma de tortura psicologica,
violacion del articulo 5.1 y 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (.
Corte IDH, Caso Maritza Urrutia, cit., parr. 94).

En los casos objeto de analisis en el presente dictamen, se ha acreditado
durante la privacion de la libertad que sufrieron las victimas, fueron sometidas a distin
tipos de maltrato y tormentos psiquicos y fisicos para obtener informacion o simpleme
para infligir dolor. Estos incluyeron: incomunicacion arbitraria; pasajes de corrient
eléctrica en todo el cuerpo; golpizas; el sometimiento a condiciones inhumanas
alojamiento en el ambito de la E.S.M.A. (especificamente en el sector denomina
“capucha”) donde no podian sustraerse de percibir los lamentos o0 quejas proveniente:
las torturas que padecian otros compafieros de cautiverio, algunos de los cuales integr
Su grupo de pertenencia.

Por lo tanto, considero que las caracteristicas de la conducta desplegada pc
imputado indican que su accionar excedio al previsto en el tipo penal basico de
vejaciones previstas en el art. 144 bis inc. 2 del C.P., debido a la especial violencia
introdujo en los hechos ilicitos que se les enrostra.

Efectivamente, “[e]l empleo de violencias o0 amenazas, como medio para
comision del delito, evidencia en quien a ellos acude una mas relevante peligrosidad, dic
por lo tanto, de ser reprimida con una mayor pena que la del delito simple” (Molinari
Alfredo J. y Aguirre Obarrio, Eduardo, Los Delitos, Tomo I, Editorial Tea, Buenos Aires
1996, pp. 58 y 59).

De acuerdo a la descripcion contenida en la figura legal, que hace referen

simplemente al acto de imponer cualquier especie de tormento, la consumacion de
delito resulta independiente de que se obtenga la declaracion pretendida y de todo propt
probatorio o procesal que se le pudiera otorgar. El maltrato material o psiquico constitl
un tormento cuando es infligido intencionalmente para torturar a la victima a fin de cause
dolor, o para ejercer venganza o represalias o con cualquier otra finalidad malvada.

Ademas, resulta de especial relevancia para esta causa la afirmacion de For
Balestra en el sentido de que “[h]abrd, sin duda, casos tipicos de tormentos, cuando se
uso de los llamados genéricamente instrumentos de tortura, entre los que hoy desem
papel preponderante, por su eficacia y ausencia de rastros, la "picana eléctFioatart
Balestra, Carlos, Tratado de Derecho Penal. Parte Especial, Tomo V, Editorial Abele
Perrot, Buenos Aires, 1969, pp. 299 y 300).
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En igual sentido, en la sentencia recaida en la causa nro. 13/84 se determiné que
hechos de iguales caracteristicas a los examinados “...constituyen el delito de imposicidon de
tormentos, previsto en el art. 144 ter primer parrafo, del Cédigo Penal, segun texto
introducido por la ley 14.616, vigente a la época de comision de los hechos, por resultar
mas benigno que el actual, que obedece a la ley 23.077 (articulo 2 ibidem)”.

Asimismo, se sostuvo que “[l]a exigencia de que los sufrimientos sean causados
con un proposito determinado -obtener informacion o quebrantar la voluntad- (...) se ve
satisfecha, pues ellos fueron llevados a cabo con las finalidades sefialadas” (C.C.C.F., causa
nro. 13/84, “Videla, Jorge Rafael y otros”, resuelta el 9 de diciembre de 1985, considerando
59).

Por otra parte, cabe poner de resalto que en la E.S.M.A. se aplicé un método
inédito de tormento: la “capucha”.

Asi, luego de obtenida la informacion urgente en la sesiéon de “ablande” que
incluia el sometimiento a los tormentos sefialados precedentemente, los secuestrados eran
recluidos en un cubiculo de madera que los mantenia absolutamente aislados -sin
posibilidad de comunicarse ni mantener ningun tipo de contacto con otras personas,
excepto con sus aprehensores-, encapuchados, esposados y engrillados, durante periodos
prolongados. En esta situacién de “capucha”, las condiciones de higiene eran pésimas, asi
como también eran paupérrimas las condiciones de ventilacidn, iluminacion, alimentacion y
alojamiento. Este trato fue descripto a lo largo del presente requerimiento, como
sometimiento a “condiciones inhumanas de vida”.

Este tormento se realizaba con la finalidad de “ablandar” al detenido, hacerlo
“reflexionar”, para luego exigirle que “colaborara”, brindando informacion o “marcando” a
otras personas en expediciones de “rastrillaje” a bordo de automoviles.

Como consecuencia de lo sefalado, comparto lo sostenido por los Dres. Strassera
y Moreno Ocampo en el sentido de que “la condicién de ‘capucha’ excedia en mucho el
mero depoésito del secuestrado y constituia una etapa de vejamen psiquico y fisico para
obtener mayor cantidad de informacion, lo que descarta la posible calificacion de apremios
y vejdmenes y conduce sin mas a la de tormentos” (M.C. Tarrio y Huarte Petite, “Torturas,
detenciones y apremios ilegales”, pp. 96 y 97).

Sobre este punto en patrticular, resultan relevantes algunos pronunciamientos del
Comité contra la Tortura de Naciones Unidas. Asi, sostuvo que “las celdas de aislamiento
de 60 x 80 centimetros, en las que no hay luz ni ventilacion y sé6lo se puede estar en ellas de
pié o agachado, constituyen en si mismas una forma de instrumento de tortura” (cfr.
O.N.U., Asamblea Generalnforme del Comité contra la Tortura sobre Turquia.
Cuadragésimo octavo Periodo de Sesiones, 1994, A/48/44/Add.l1, parr.52). En otro
informe, consideré que el régimen de privacién sensorial aplicado sobre presos de un centro

de detencidon en Peru causaba “...sufrimientos continuos e injustificados que
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constituyen tortura’{cfr. O.N.U., Asamblea Generahvestigacion del Comité contra

la Tortura en relacion con el articulo 20: PerQuintuagésimo sexto Periodo de Sesiones,
2001, A/56/44, parr. 186). Por ultimo, destacd que “el régimen de prohibicion ca
absoluta de comunicarse aplicado sobre presos de un centro de detencidén c:
sufrimientos continuos e injustificados que constituyen tortura” (Idem).

Por altimo, considero que el trato dispensado a las victimas de estos casos dur:
su permanencia en la E.S.M.A., que consistio en la permanente violacion de su integri
fisica, psiquica y moral, fue intencionalmente infligido por sus autores como medio cent
para alcanzar la dominacion total de los detenidos.

Como afirmaba Hannah Arendt, este fendbmeno -caracteristico de los regimer
totalitarios como el argentino durante el periodo 1976/83- solo es posible si todas y ci
una de las personas pudieran ser reducidas a una identidad nunca cambiante de reaccic
esto soOlo se alcanza eliminando su espontaneidad como expresion del comportami
humano y transformando a la personalidad humana en una simple cosa (cf. Hannah Are
Los origenes del totalitarismo, Alianza, Madrid, 1998, p. 533).

Arendt sostenia que la dominacion total se consigue matando, en primer lug
matando a la personalidad juridica, es decir, colocando a ciertas categorias de pers
fuera de la proteccién de la ley (idem, p. 543). En este sentido, el fracasohdbdas
corpusinterpuesto por los familiares de las victimas demuestran que los “desaparecid
quedaban al margen de la ley y a merced de sus captores.

El segundo paso consiste en la eliminaciébn de la persona moral, hacien
imposible el martirio. Al respecto, afirma que “los campos de concentracion, tornando er
misma andnima la muerte (haciendo imposible determinar si un prisionero esta muert
vivo), privaron a la muerte de su significado como final de una vida realizada (..
arrebatando al individuo su propia muerte, demostrando que nada le pertenecia y que ¢
pertenecia a nadie”, a lo que agregd que “el terror totalitario obtuvo su mas terrible triut
cuando logro apartar a la persona moral del escape individualista y hacer que las decisit
de conciencia fueran absolutamente discutibles y equivocas. Cuando un hombre se enft
con la alternativa de traicionar y de matar asi a sus amigos o de enviar a la muerte
mujer y a sus hijos, de los que es responsable en cualquier sentido; cuando inclus
suicidio significaria la muerte inmediata de su propia familia, ¢como puede decidir
(idem, 549).

Los hechos del presente caso son una acabada muestra de cémo la dicta
militar, en general, y la Armada Argentina, particularmente en los diferentes Centr
Clandestinos de Detencion que manejaba, sometieron a los detenidos-desaparecidos ¢

proceso de pérdida de su persona moral, siendo la ESMA su maxima expresion.
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Finalmente, como sefialara la autora citada “una vez que ha sido muerta la persona
moral, 1o unico que todavia impide a los hombres convertirse en cadaveres vivos es la
diferenciacion del individuo, su identidad unica” (Ibidem).

Los métodos para tratar con esta unicidad son numerosos, algunos de los cuales
fueron bien descritos por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro.5 de esta ciudad, al
condenar a Julio Héctor Simon: “[s]e ha logrado determinar a través de los trabajos
realizados por el antes citado organismo [la CONADEP], el proceso judicial que implico el
juzgamiento de los Comandantes Militares, conocido popularmente como el ‘Juicio a las
Juntas’ y las causas judiciales que se instruyeron para la investigacion y juzgamiento de
hechos como el que nos ocupa -entre las que destaca la sentencia dictada en la causa nro.
44, ‘Camps’, por el pleno de la Excma. Camara del fuero-, que la ‘desaparicion’ comenzaba
con el secuestro de una persona y su ingreso a un centro clandestino de detencién mediante
la supresién de todo nexo con el exterior; el secuestrado llegaba al centro encapuchado o
‘tabicado’ situacion en la que generalmente padecia todo el tiempo que estuviera alojado en
el centro de que se trate, asi la victima podia ser agredida en cualquier momento sin
posibilidad alguna de defenderse; se utilizaron numeros de identificacibn que eran
asignados a cada prisionero al ingreso al campo. A su vez, se les ordenaba, ni bien
ingresaban, que recordasen esa numeracion porque con ella serian llamados de ahi en
adelante, sea para hacer uso del bafo, para ser torturados o para trasladarlos; la
alimentacion que se les daba era, ademas de escasa y de mala calidad, provista en forma
irregular, lo que provocaba un creciente desmejoramiento fisico en los mismos; la
precariedad e indigencia sanitarias contribuian también a que la salud de los detenidos se
deteriore aun mas, lo cual debe ser considerado junto con la falta de higiene existente en los
centros y la imposibilidad de asearse adecuadamente” (T.O.C.F. nro.5, causas nros. 1056 y
1207, resuelta el 11 de agosto de 2006).

Como se desprende de la declaracion de aquellas personas que lograron salir vivas
de su cautiverio en la E.S.M.A., el mecanismo descripto también fue utilizado con especial
safia en este campo de concentracion.

Por ende, al someter a una persona a este tipo de trato, la destruccion de la
individualidad casi siempre es exitosa y el ideal de dominacién totalitaria queda logrado.

En sintesis, concuerdo con lo sefialado por el titular del Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal nro. 3 al momento de dictar el procesamiento de los
imputados en la causa nro. 14.216/03, en el sentido de que “[las] técnicas o procedimientos
gue rodeaban el cautiverio, deben ser analizados en su sumatoria y como tal, generaron un
cuadro de padecimiento extremo en los cautivos (...). Por ende, al tiempo de valorar las
condiciones de detencion de todas y cada una de las victimas aqui mencionadas, hay que
tener en cuenta los efectos acumulativos de estas condiciones y los efectos que generan en

una persona la combinacién y sumatoria de las diversas modalidades de maltrato y
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degradacion humana. En definitiva, todo el conjunto abyecto de condiciones de vide
muerte a que se sometiera a los cautivos, si son analizados desde sus objetivos, efe
grado de crueldad, sistematicidad y conjunto, han confluido a generar el delito

imposicion de tormentos de una manera central, al menos conjunta con la figura de
detencion ilegal, y de ninglin modo accesoria o tangencial a ésta” (Juzgado Nacional e
Criminal y Correccional Federal nro. 3, Causa nro. 14.216/03 caratulada "Suarez Maso
otros s/privacion ilegal de la libertad”, auto de procesamiento de 20 de octubre de 2005).

En particular, la dindmica del Grupo de Tareas 3.3/2 se basé en el pseudo estt
de los secuestrados para advertir quiénes podrian ser incorporados a un supuesto “prc
de recuperaciéon”, en consonancia con las aspiraciones politicas del Almirante Massera
tal contexto, se seleccionaban secuestrados para realizar trabajos a favor de los integr
del Grupo de Tareas 3.3/2, teniendo en cuenta las habilidades y capacidades personal
cada uno. Esas tareas debian ser realizadas por los detenidos en forma compulsive
recibir ninguna remuneracion a cambio, incluso con los grilletes puestos. En algunos ce
consistian en tareas de mantenimiento (de reparacion de objetos, limpieza, construcc
etc.) o administrativas (orden de archivos, transcripciones, etc.), mientras que en o
fueron trabajos de investigacion sobre la difusion de las noticias nacionales en el exteri
preparacion de material para favorecer la propaganda de las Juntas Militares en el exter

En cualquier caso, los secuestrados debian realizar tales trabajos simulando al
consenso para evitar ser incluidos en los “traslados” (vuelos de la muerte) semanales.

Resulta evidente el deterioro psiquico que generd tal proceder en las personas
gue no solo se las obligaba a realizar trabajo esclavo sino que las tareas favorecian ¢
captores y al sistema represivo instaurado en el centro clandestino de detencién, pese
cual debian aparentar cierto contento o, por lo menos, neutralidad con tal inhum
imposicion.

En consecuencia, considero que los trabajos no remunerados impuestos a
secuestrados fueron otro modo de tormento psiquico implementado en su contra,
agravo las condiciones de vida dentro del campo de exterminio que funciond en
E.S.M.A., lo que cual debe ser especialmente valorado al momento de resolver,
definitiva, sobre esta cuestion.

En otro orden de ideas, debo destacar que se encuentra acreditedtacieque
la persecucion iniciada contra las victimas de este caso -y que culmind con Su poste
detencion, tortura y, respecto de Kacs, su eliminacién fisica- fue concebida en razén
signo politico elegido por éstas.

Efectivamente, “[p]erseguido politico no es soélo el imputado de un delito pc
causa politica, sino también el individuo arrestado o detenido por motivo politico, como
el de ser opositor al régimen establecido o a las personas que ejercen el gobierno” (NG
Ricardo C., ob. cit., p. 57).
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En consecuencia, entiendo que las violaciones a la integridad fisica, psiquica y
moral de las victimas enumeradas en la presente requisitoria, encuadran en el supuesto de
agravacion de la pena previsto en el art. 144 ter, parrafos 1 y 2 del Codigo Penal de la
Nacién, segun texto introducido por la ley 14.616, vigente a la época de comision de los
hechos, por resultar la ley penal més benigna.

3) Concurrencia de delitos

En la presente causa, hay una pluralidad de conductas que concurren en una misma
valoracion judicial del caso. La verificacion de acciones independientemente ejecutadas
imponen evaluar su contenido de disvalor, de acuerdo a los injustos previstos en los tipos
penales mencionados, sin superposicion alguna, lo cual habilita la introduccién de la
herramienta dogmética del art. 55 del Codigo Penal.

Es por ello que las conductas tipificadas anteriormente concurren materialmente

entre si, en cada caso.

V.- AUTORIA Y RESPONSABILIDAD

A) Consideraciones generales

Antes de enunciar el grado de responsabilidad que por los hechos investigados
cabe atribuir al imputado, resulta fundamental realizar algunas consideraciones generales
en torno a la intervencion delictiva de sus consortes de causa en los hechos ilicitos traidos a
estudio.

En primer lugar, se encuentra probado que Galian participé en los hechos aqui
examinados con libertad y discernimiento, en tanto, si bien pudo negarse a realizar los actos
delictivos solicitados persistié en su comision.

A su vez, no existid ninguna imposicidon coactiva por parte de los mandos
superiores de la Armada, y el encartado no actué con error sobre la antijuridicidad de las
conductas encomendadas, las que se realizaban guardando el mas absoluto hermetismo y
negando ante autoridades y familiares toda informaciéon relacionada con el paradero y
posterior destino de los secuestrados y desaparecidos. Estuvo dispuesto en todo momento a
realizar voluntariamente las acciones delictivas, a ejecutar cualquier orden, por aberrante
gue fuera, sin oponer reparo alguno y sin titubear ante la grave dimensién de los hechos.
Precisamente, tal ilicito proceder le reprocho en el presente requerimiento.

Asimismo, resulta conveniente sefialar que la presente acusacion se ocupa de solo

una parte de los hechos que ocurrieron dentro del &mbito de la Escuela de Mecénica de la
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Armada, los cuales deben entenderse dentro del contexto general descripto en el acapi
del presente dictamen.

En este sentido, es preciso tener en cuenta que el plan clandestino de lucha cc
los entonces denominados “elementos subversivos” demandd la utilizacion de la estruc
jerérquica existente en la Escuela de Mecénica de la Armada. Alli, se organizaron “gruj
de tareas” para la ejecucion de las denominadas “6rdenes de batalla”, con el ap
constante del Servicio de Inteligencia Naval.

Los hechos que constituyen el objeto de esta acusacion se cometieron a travé
la utilizacion de la estructura militar y siguiendo las oOrdenes impartidas por Ic
Comandantes de las Juntas, transmitidas por quienes se desempefiaron en la resp
cadena de comando y ejecutadas generalmente por quienes contaban con menos jere
dentro del escalafon militar, organizados en grupos operativos que cumplian diferen
funciones de manera rotativa y de acuerdo a un plan de “divisién de trabajo”.

No debe olvidarse que el principal objetivo de las Fuerzas Armadas que tomar
el poder politico el 24 de marzo de 1976 consistié en imponer el terror generalizadc
través de la tortura masiva y la eliminaciéon fisica o desaparicion forzada de miles
personas que se opusieron a las doctrinas emanadas de la ctpula militar (cfr. “Plan Gel
del Ejército”, el “Plan de Seguridad Nacional”’ y la “Orden Secreta” de febrero de 1976, &
como los Reglamentos ya existentes y otros dictados en su consecuencia, que evidenci
funcionamiento concreto de tal estructura represiva).

Asimismo, en la causa nro. 13/84 quedd debidamente acreditado que |
Comandantes en Jefe de la Armada Emilio Eduardo Massera y Armando Lambrusct
ordenaron un modo de combatir al terrorismo consistente en: aprehender sospechc
mantenerlos clandestinamente en cautiverio bajo condiciones inhumanas de vi
someterlos a tormentos para obtener informacién y luego ponerlos a disposicion del Pc
Ejecutivo Nacional o, en su gran mayoria, eliminarlos fisicamente.

De esta forma, se emple0 la organizacion militar para cometer un sinniamero
delitos, poniéndose en marcha una maquinaria clandestina de represion que actuak
margen de la ley, mediante la cual los sujetos que ocupaban las mas altas jerarg
cometian crimenes sin tener que supeditar su realizaciébn a la decision autonoma
eventual ejecutor, que a su vez actuaba con libertad y responsabilidad, pues nc
encontraba coaccionado ni engafado.

Considero que a los efectos de determinar la responsabilidad de los encartados
primer lugar, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en la Ley nro. 16970 (Ley de Defe
Nacional), sancionada y promulgada el 6 de octubre de 1966 y vigente al momento de
hechos, donde se determinaba quiénes eran los responsables de establecer las polit
estrategias directamente vinculadas con la Seguridad Nacional, formular planes nacion
de corto, mediano y largo plazo e impartir las directivas a las que debian ajustarse todos
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sectores de la comunidad nacional en lo relativo a la accion para la seguridad (articulo 8,
incs.a, c,dye).

En este sentido, disponia que el Presidente de la Nacion -en su caracter de Jefe
Supremo de la Nacién y Comandante en Jefe de las Fuerzas Armadas- era la maxima
responsabilidad en la direccion superior de la defensa nacional y que el Consejo Nacional
de Seguridad (CO.NA.SE.) y su Secretaria, el Comité Militar (C.M.) y la Central Nacional
de Inteligencia (C.N.l.) dependian de él en forma directa e inmediata (articulos 9y 11).

A los fines de este requerimiento, resulta relevante advertir que el Comité Militar,
presidido por el Presidente de la Nacion, estaba integrado por el Ministro de Defensa y la
Junta de Comandantes en Jefe, formada por los Comandantes en Jefe de las Fuerzas
Armadas, y su competencia comprendia: a) Planear la estrategia militar y la conduccion
estratégica de las operaciones militares; b) Asignar responsabilidades operativas y
logisticas a cada fuerza armada, de acuerdo con la planificacion estratégica; c) Establecer
comandos conjuntos y especificos y d) Formular la doctrina conjunta de las Fuerzas
Armadas, y las politicas para el adiestramiento conjunto (articulos 19 y 20).

Por ende, toda vez que el esquema de poder descripto en la Ley de Defensa
Nacional se mantuvo hasta iniciada la presidedeifactode Reynaldo Benito Bignone -
disolviéndose en ese entonces la Junta de Comandantes en Jefe- no puede quedar duda de
gue los Comandantes en Jefe de cada una de las Fuerzas Armadas, el Presidente de la
Nacion -designado por la Junta Militar- y el Ministro de Defensa fueron los encargados de
llevar a cabo las funciones mencionadas en el parrafo anterior, teniendo en todo momento
el poder de decision y control sobre el modo, tiempo, lugar y personas que intervendrian en
las operaciones militares destinadas a “aniquilar a la subversion”, o que los convierte en
los maximos responsables de los delitos cometidos durante el terrorismo de estado.

El cargo de Comandante en Jefe de la Armada durante la uUltima dictadura militar
fue ocupado sucesivamente por Emilio Eduardo Massera (18/12/75-15/09/78), Armando
Lambruschini (15/09/78-11/09/81), Jorge Isaac Anaya (11/09/81-01/10/82) y Rubén Oscar
Franco (01/10/82-01/2/84).

Por su parte, como Comandante en Jefe del Ejército se desempefiaron Jorge Rafael
Videla (18/12/75-01/08/78), Roberto Eduardo Viola (01/08/78-28/12/79), Leopoldo
Fortunato Galtieri (28/12/79-17/06/82) y Cristino Nicolaides (18/06/82 hasta diciembre de
1983), mientras que Orlando Ramoén Agosti (18/12/75-25/01/79), Omar Rubens Graffigna
(25/01/79-17/12/81), Basilio Lami Dozo (17/12/81-17/08/82) y Augusto J. Hughes
(17/08/82 hasta diciembre de 1983) fueron los Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea.

Asimismo, la Presidencia de la Nacion de facto fue ocupada por Jorge Rafael
Videla (29/03/76-29/03/81), Roberto Eduardo Viola (29/03/81-11/12/81), Carlos Alberto
Lacoste (11/12/81-22/12/81), Leopoldo Fortunato Galtieri (22/12/81-17/06/82) y Reynaldo
Benito Bignone (01/07/82 - 10/12/83).
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Finalmente, el cargo de Ministro de Defensa Nacional -hasta 1981- y Ministro c
Defensa -con posterioridad- fue ocupado por el brigadier José Maria Klix (29/03/7
06/11/78), el contralmirante David Horacio de la Riva (06/11/78-29/03/81), e
contralmirante Norberto M. Couto (29/03/81-12/12/81), Amadeo Ricardo Frugol
(22/12/81-17/06/82) y Julio J. Martinez Vivot (01/07/82-10/12/83).

En otro orden de ideas, la Ley de Defensa Nacional creaba como organismo
trabajo del Comité Militar, un Estado Mayor Conjunto integrado por personal de las tr
Fuerzas Armadas que dependia de la Junta de Comandantes en Jefe. Ademas, dispon
el Jefe del Estado Mayor Conjunto se desempefiaba como Secretario en las reunione
Comité Militar (articulos 21 y 23).

Similar funcion le atribuia al Jefe del Estado Mayor Conjunto el Reglamento pal
el funcionamiento de la Junta Militar, el Poder Ejecutivo Nacional y la Comision d
Asesoramiento Legislativo, cuyo articulo 1.3.4 establecia que “el cargo de Secretario d
Junta Militar sera ejercido por el Jefe del Estado Mayor Conjunto”.

En el cargo de Jefe del Estado Mayor Conjunto se desempeiid, entre otros, Julic
Torti (17/12/76-19/12/77).

Al igual que ocurria dentro de cada una de las fuerzas, el Estado Mayor Conjul
de las Fuerzas Armadas estaba integrado por un Jefe de Operaciones, un Jeft
Inteligencia y un Jefe de Logistica, encargados de brindar asesoramiento al Jefe del EM
por ende, también responsables de la redaccion de los planes y directivas a las que d
ajustarse todos los sectores de la comunidad nacional en lo relativo a la accion par
seguridad, elaborados entre el 24 de marzo de 1976 y el 10 de diciembre de 1983.

En cuanto a la obtencion de informacion e inteligencia necesarias para
planeamiento de la estrategia militar y de la conduccion estratégica de las operacic
militares, se establecia que el Estado Mayor Conjunto fuera asistido por los servicios
inteligencia de las tres Fuerzas Armadas (articulo 24).

Al mismo tiempo, el Jefe del EMC también recibia informacién en lo concernient
a la seguridad nacional de la Central Nacional de Inteligencia. Entre las funciones de di
organismo se encontraba realizar y centralizar las actividades de inteligencia necese
para el planeamiento de la politica y estrategia nacional inherentes a la seguridad nacic
formular la doctrina nacional de inteligencia y mantener enlace técnico funcional con |
organismos de inteligencia e informaciéon de los comandos en jefe (articulo 25).

Lo sefialado es conteste con lo afirmado en el “Informe Rattenbach” emitido el
de diciembre de 1982 por la Comisién de Andlisis y Evaluacién de las responsabilidac
politicas y estratégicas militares en el Conflicto del Atlantico Sur. Alli se afirmé que “I;
produccion de la inteligencia (...) es responsabilidad de los organismos de inteligencia
cada una de las Fuerzas Armadas y del Estado Mayor Conjunto quienes, por otra p:
integran la CNI” y que el Jefe del Estado Mayor Conjunto es el Secretario del Com
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Militar y el titular del méximo organismo de nivel conjunto de las FF.AA. (péarrs. 717 y
813).

En otro orden de ideas, para determinar la responsabilidad de cada uno de los
imputados por los hechos que aqui se investigan, también es necesario tener en cuenta lo
dispuesto en el Plan de Capacidades (PLACINTARA), C.O.N. nro. 1/75 “S” contribuyente
a la Directiva Antisubversiva COAR nro. 1/75 “S”, que modificé la estructura jerarquica y
funcional de la Armada Argentina.

En este sentido, el maximo responsable de la fuerza continuaba siendo el
Comandante en Jefe de la Armada que formaba un Estado Mayor cuyo Jefe establecia
relaciones funcionales con los distintos Comandos, que dependian jerarquicamente del
Comandante en Jefe de la Armada.

Las fechas de actuacion consideradas en el presente requerimiento han sido
reconstruidas y consignadas a partir de la compulsa de los legajos personales de servicios
de las personas que a continuacion se nombraran, y de diversas actuaciones, declaraciones e
informes glosados en autos, sin perjuicio de las imprecisiones que puedan surgir de su
cotejo.

En el cargo de Jefe del E.M.G.A. se desempeiiaron Armando Lambruschini
(26/12/73-15/09/78), Antonio Vafiek (22/09/78-05/02/80), Jorge Isaac Anaya (18/02/80-
11/09/81) y Alberto Gabriel Vigo (14/09/81-20/09/82), sin perjuicio de que este ultimo
continué desempefiando el cargo anterior de Comandante de Operaciones Navales.

Uno de estos Comandos, el Tercero, era el de Operaciones Navales. Del
Comandante de Operaciones Navales, dependian jerarquicamente todas las Fuerzas de
Tareas. El nombrado estaba encargado de formar un Estado Mayor, cuyo Jefe establecia
relaciones funcionales con los distintos Comandantes de las Fuerzas de Tareas. En el cargo
de Jefe del Estado Mayor del Comando de Operaciones Navales se desempefiaron Manuel
Garcia Tallada (14/04/76-04/01/77), Rubén Oscar Franco (19/07/77-20/01/78), Leopoldo
Alfredo Suéarez del Cerro (20/01/78-30/01/79) y Rodolfo Antonio Remotti (26/02/79-
14/02/80).

Por su parte, en el cargo de Comandante de Operaciones Navales se desempefiaron
Luis Mendia (30/01/75-04/01/77), Antonio Vafiek (04/01/77-22/09/78), Julio A. Torti
(22/09/78-05/02/80), Pedro Santamaria (05/02/80-22/12/80), Alberto Gabriel Vigo
(26/12/80-14/09/81), Juan José Lombardo (14/12/81-27/09/82) y Rodolfo Antonio Remotti
(desde el 27/09/82).

De las once Fuerzas de Tareas existentes, las mas importantes con relacién a los
hechos que aqui se investigan fueron la Fuerza de Tareas 3 (Agrupacion Buenos Aires) y la
Fuerza de Tareas 4 (Prefectura Nacional Naval).

El Comandante de la Fuerza de Tareas 3, que a la vez era el Jefe de Operaciones
del E.M.G.A., como ya sefialé dependia jerarquicamente del Comandante de Operaciones
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Navales. En dicho cargo, se desempefiaron Oscar Antonio Montes (20/01/76-30/05/°
Manuel Garcia Tallada (30/05/77-19/12/77), Julio Antonio Torti (19/12/77-21/09/78), Jos
Néstor Estévez (figura “A.C.” en el informe de fs. 1879 de la causa, y a fs. 35 de su leg
entre 21/09/78-18/12/78), Carlos Alberto Andrés Bonino (18/12/78-26/01/79), Humber:
Barbuzzi (15/02/79-14/12/79), Rubén Oscar Franco (como subjefe entre el 04/12/78 y
07/02/80), Juan José Lombardo (20/02/80-19/12/80), Edgardo Aroldo Otero (como subj;
a cargo entre el 26/12/80 y el 01/02/82), Leopoldo Alfredo Suéarez del Cerro (26/12/8
10/12/81), Guillermo Costa (figura AC de la Jefatura de Operaciones del E.M.G.
27/04/82-14/07/82), José Maria Arriola (Comandante de la Fuerza de Tareas 3, 27/04
14/07/82), Edgardo Aroldo Otero (14/7/82-29/12/82), Mario Pablo Palet (10/12/8Z
20/10/83) y Miguel Angel Alberto Rodrigug20/10/83-14/12/83) (legajos de servicios y
conceptos de los imputados ante la Armada Argentina e informe de fs. 1879/81).

Dentro de la Fuerza de Tareas 3, se encontraban incluidas las siguien
dependencias: el Batallon de Seguridad de la sede del Comando General de la Armad
Base Aeronaval Ezeiza, el Arsenal de Artilleria de Marina de Zarate, el Apostadero Na
San Fernando, el Apostadero Naval Buenos Aires, la Escuela Nacional de Nautica,
Arsenal Naval Azopardo y, por ultimo, la Escuela de Mecénica de la Armada.

Por su parte, la Fuerza de Tareas 4 correspondia a la Prefectura Naval Argent
En el cargo de Prefecto Nacional Naval, se desempefiaron Manuel Garcia Talle
(20/01/75-14/04/76), Pedro Santamaria (14/04/76-05/02/80) y José Suppicich (05/02/
01/03/82).

Respecto a las relaciones existentes entre Fuerzas de Tareas, el PLACINTA|
disponia que los efectivos y medios que una Fuerza de Tareas asignaba a otra quec
bajo control operacional de esta Ultima hasta el cumplimiento de la tarea para la que fue
requeridos (fs. 29). Asimismo, cuando para el cumplimiento de una misién debi
ejecutarse operaciones efectivas, la unidad, organismo o fraccion de los mismos que d
ser empleada quedaba subordinada operativamente al Comando de la Fuerza de Taree
prioridad sobre todo otro tipo de dependencia o relacion, desde que se iniciaba
alistamiento inmediato para cada accién hasta que la misma fuera completada (fs. 29).

Asimismo, el Comandante de la Fuerza de Tareas 3 y el Prefecto Nacional Na
mantenian relaciones funcionales por medio de enlaces, labor que dentro de la Fuerz
Tareas 3 cumplieron, entre otros, los prefectos Gonzalo Sanchez, Héctor Febres, Rok
Carnot, Jorge Manuel Diaz Smith y Juan Antonio Azic.

Al estar la E.S.M.A. incluida dentro de la Fuerza de Tareas 3, su Director, gt
también era el Comandante del Grupo de Tareas 3.3, dependia jerarquicamente
Comandante de la Fuerza de Tareas 3. En el cargo de Director de la E.S.M.A,,
desempefaron Rubén Jacinto Chamorro (22/12/75-02/05/79), José Suppicich (02/05;
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28/01/80), Edgardo Aroldo Otero (23/01/80-26/12/80), José Maria Arriola (26/12/80-
10/12/82) y Heéctor Horacio Gonzalez (10/12/82-08/03/85).

A la vez, la Escuela de Mecanica de la Armada dependia administrativamente de
la Direccion General de Instruccion Naval (actualmente Direccion de Educacion Naval),
organismo dependiente de la Direccién General del Personal Naval (DGPN). En el cargo de
Director General del Personal Naval se desempefiaron Carlos Jaime Fraguio (10/02/76-
15/09/76), Horacio Gonzalez Llanos (15/09/76-07/12/77), Jorge Isaac Anaya (07/12/77-
07/02/80), Rubén Oscar Franco (07/02/80-05/01/82), Rodolfo Antonio Remotti (09/12/81-
20/09/82) y Carlos Alberto Andrés Bonino (20/09/82-20/12/83).

Por su parte, como Director General de Instruccion Naval se desempefiaron César
A. Guzzetti (desde 1975-29/04/76), Edgardo J. Segura (29/04/76-06/09/76), Roberto
Ernesto Otto Wulff de la Fuente (06/09/76-28/01/77), Luis Pedro Horacio Sdnchez Moreno
(28/01/77-01/04/79), Juan Carlos Malugani (30/03/79-12/09/79), Jorge lIsaac Anaya
(12/09/79-07/02/80), Alberto César Barbich (07/02/80-29 ¢ 30/03/81), Rodolfo Antonio
Remotti (29/01/81-02/12/81), Edmundo Juan Schaer (02/12/81-20 o 17/09/82) y Carlos
Alberto Andrés Bonino (20/09/82-29/12/83).

Sin perjuicio de que la Jefatura del Servicio de Inteligencia Naval debia
asesoramiento directo al Comandante en Jefe de la Armada, de acuerdo al PLACINTARA,
el SIN tenia la funcion de desempeiarse como el érgano de inteligencia de la Fuerza de
Tareas nro. 3 (fs. 42 de dicho documento). En este contexto, los miembros del SIN que se
desempefaron en la E.S.M.A. dependieron funcionalmente del Comandante del Grupo de
Tareas 3.3/2 y/o del Jefe del GT 3.3/2.

Por ultimo, el Subdirector de la E.S.M.A., que también era Jefe del Estado Mayor
del G.T. 3.3 y Jefe de la Unidad de Tareas 3.3/2, dependia del Director de la E.S.M.A. vy,
formalmente, era el superior jerarquico de los Jefes de Inteligencia, Operaciones y
Logistica del G.T. 3.3/2, mas alla de que en el caso particular del capitan Acosta numerosos
testigos sefalaron el trato directo que éste tenia -en la practica- con el Almirante Massera.
En dicha funcion se desempefiaron Olegario Salvio Menéndez (24/03/76-12/07/76), Jorge
Raul Gonzalez (desde el 12/07/76 hasta agosto de 1978, aunque estas fechas no son
concluyentes, ya que aln no se cuenta con el legajo de servicios de este imputado ante la
Armada Argentina), Jorge Vildoza, Horacio Estrada y José Maria Arriola (14/02/80-
26/12/80).

Finalmente, se establecia que entre las Fuerzas Armadas se debian realizar los
acuerdos necesarios a efectos del cumplimiento de la mision de “aniquilar a la subversion”,
procurando el mejor aprovechamiento de los medios disponibles. Para ello, se disponia que
en todos los casos se buscaria acordar localmente el maximo apoyo entre las Fuerzas,
compatible con su capacidad operacional y, eventualmente, con la concurrencia de otros
efectivos procedentes de areas donde no se apreciara la necesidad de su intervencion. En el
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marco de esta tarea conjunta de las Fuerzas Armadas, se preveia el intercambio de Ofic
de Enlace entre las Fuerzas (fs. 27 del PLACINTARA).

Estos acuerdos implicaban la cooperacion entre las Fuerzas Armadas a ni
nacional, ya sea para la participacion en operativos de secuestro de personas o en la er
de detenidos. En este sentido, era comun que personas detenidas por otra fuerza, |
fueran llevadas a la Escuela de Mecanica de la Armada.

Por otra parte, humerosos detenidos en la ESMA fueron obligados a realiz
trabajos a favor de los integrantes del Grupo de Tareas 3.3/2, teniendo en cuenta
habilidades y capacidades personales de cada uno. Esas tareas debian ser realizadas |
detenidos en forma compulsiva, sin recibir ninguna remuneracién a cambio e incluso ¢
los grilletes puestos.

Uno de los destinos donde se llevaron adelante este tipo de trabajo fue
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, donde estuvieron bajo la supervision de, er
otros, el Director General de Prensa y Difusion Roberto Pérez Froio y su ayudante Euge
Bautista Vilardo.

Ahora bien, el Grupo de Tareas 3.3/2 se estructurd en tres sectores: “Inteligenci
“Operaciones” y “Logistica”.

La seccidon “Inteligencia” fue la encargada de evaluar la informacion obtenid:
para lograr la ubicacion y sefalamiento de las personas a secuestrar. Los oficiales
Inteligencia planificaron todos los operativos de secuestro, tuvieron a su cargo a
prisioneros durante toda su permanencia en la E.S.M.A., manteniéndolos ilegalme
privados de su libertad en condiciones inhumanas de vida, llevaron adelante
interrogatorios donde practicaron sistematicamente la tortura e intervinieron en la decis
de los “traslados”, es decir, la desaparicion fisica de los secuestrados.

La Camara de este fuero, al confirmar el procesamiento de algunos de |
imputados en el marco de la causa nro. 7694/99 caratulada “Astiz Alfredo y otros s/de
de accion publica” del registro de la Secretaria nro. 23 de este Tribunal (ver resolucion
fs. 864/925), tuvo por probado, con el caracter provisorio propio de una resolucion de €
naturaleza, que en determinado momento historico el sector llamado “Inteligencia” est:
comandado por Jorge Acosta (“Tigre”, “Santiago” o “Anibal”) y que formaban parte de ¢
Francies Whamond (“Pablo” o “Duque”), Antonio Pernias (“Rata”, “Martin” o “Trueno”) y
el oficial Raul Enrique Scheller (“Mariano” o “Pinguino”).

Asimismo, de las probanzas recolectadas durante la instrucciébn también
desprende que Alfredo Astiz, Juan Carlos Rol6n, Oscar Rubén Lanzén, Ricardo Migt
Cavallo, Randolfo Agusti Scacchi, Orlando Gonzalez, Antonio Rosario Pereyra, Ju
Arturo Alomar, Carlos Daviou, Alberto Eduardo Gonzéalez, Jorge Manuel Diaz Smitt
Miguel Angel Benazzi Berisso y Carlos Octavio Capdevila también formaban parte de e:

sector.
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Por su parte, la seccién “Operaciones” tenia a su cargo la ejecucién concreta de los
secuestros, robos de automoviles y saqueos de viviendas. Operaba con los datos que le
brindaba “Inteligencia”.

Asi, mientras los detenidos eran torturados, un grupo operativo estaba siempre
dispuesto para salir a secuestrar a otras personas en caso de obtenerse nuevos datos.

Nuevamente segun la Camara del fuero, esta seccion se encontraba dividida en
miembros permanentes y rotativos, comandada por Enrique Yon y Jorge Perren, y entre sus
integrantes se encontraba Pablo Eduardo Garcia Velasco.

Integraban este sector Ricardo Guillermo Corbetta, Hugo Enrique Damario,
Ricardo Jorge Lynch Jones, Daniel Humberto Baucero, Rodolfo Oscar Cionchi, Miguel
Angel Garcia Velasco, y miembros de la Policia Federal Argentina, del Servicio
Penitenciario Federal, de la Prefectura Naval Argentina, del Ejército y de la Fuerza Aérea,
entre los que puede mencionarse a Ernesto Frimon Weber, Juan Carlos Fotea, Claudio
Orlando Pittana, Carlos Orlando Generoso, Juan Antonio Azic, Héctor Antonio Febres,
Julio César Coronel y Carlos Guillermo Suarez Mason, aunque muchos de ellos también
fueron vinculados con la custodia de detenidos y la ejecucion de torturas.

Por dltimo, la seccién “Logistica” se ocupaba del apoyo y aprovisionamiento de
los grupos operativos y del desarrollo de la infraestructura del G.T. 3.3/2, lo que incluia el
mantenimiento y refaccion del edificio y la administracion de las finanzas.

Justamente, el financiamiento del G.T. 3.3/2 no solo se basaba en los fondos que la
superioridad de la Armada le destinaba, sino también en el saqueo y robo sistematico de las
pertenencias de los detenidos-desaparecidos (muebles, electrodomésticos, objetos
personales, ropa, dinero, etc.), la mayoria de las cuales eran depositadas en el “pafiol
grande” ubicado en el tercer piso de la E.S.M.A.

Asimismo, algunos automaviles que pertenecian a los detenidos fueron utilizados
en los operativos de secuestro de otras personas y sus inmuebles transferidos a poder de los
secuestradores mediante la falsificacion de documentos, asumiendo algin miembro del
G.T. laidentidad del propietario, 0 mediante la firma bajo tormento de titulos y/o boletos de
compraventa.

En este sector se destacaron, entre otros, Jorge Radice, Carlos José Pazo, Néstor
Omar Savio, Héctor Francisco Polchi, Omar Alfonso Eyzaguirre, Guillermo Horacio Pazos
y Alejandro Spinelli, entre otros.

Sin embargo no debe olvidarse que, como se@a@iela Beatriz Daleo en su
testimonio que en copia obra a fs. 113/4 de la causa nro. 1376/04, “ninguno de los
departamentos que funcionaban en la E.S.M.A. (‘logistica’, ‘inteligencia’ y ‘operativo’) era
estanco. De esta manera, miembros del grupo de tareas que integraban el sector de
inteligencia (que asumia las tareas de investigacion, torturas, etc.) también salian a

secuestrar”.

54



Ministerio Publico Fiscal de la Nacion

Del mismo modo, como relataré a continuacion, miembros del sector operati
participaron en los interrogatorios de los detenidos y contribuyeron a mantener |
condiciones inhumanas de detencidn que éstos padecian.

Ademas en la E.S.M.A. funcionaba, a la par con el G.T. 3.3/2, el G.T. 3.3/
manejado operativamente por el Servicio de Inteligencia Naval. Alli se desempefiars
entre otros, el teniente de navio Francisco Lucio Rioja, Pablo Garcia Velasco y Hu
Héctor Siffredi.

El centro clandestino de detencion también contd con la participacion de divers
profesionales de la salud cuya funcién consistia en tomar parte en las sesiones de torm
que sufrieran los detenidos, autorizando su continuacidn o suspension, realizar als
control sobre la salud de los detenidos, aplicarles inyecciones de pentotal antes de
“trasladados”, asistir minimamente a las detenidas embarazadas y participar en su p:
todo lo cual se llevaba a cabo en un dmbito sumamente precario para la salud. Entre
meédicos que formaron parte del GT 3.3/2 se encuentran Rogelio José Martinez Piza
Carlos Octavio Capdevila y Jorge Luis Magnacco.

Finalmente, conjuntamente con los oficiales que ejercian funciones en cada se
del G.T., en la E.S.M.A. prestaban sus servicios suboficiales que recibian |
denominaciones de “Pedros”, “Verdes” y mas tarde “Pablos” y “Pablitos”. Esto
generalmente eran suboficiales o estudiantes de la Escuela y su funcion era la custodi
los secuestrados, traslado de las comidas desde la cocina hasta el s6tano o a “capu
vigilancia de los desplazamientos de los prisioneros al bafio y participacion como persc
operativo en secuestros y “paseos”. Asimismo, en numerosas ocasiones tuvie
intervencion en los interrogatorios donde las victimas eran sometidas a torturas. E:
guardias respondian a un jefe; desempefaron tal funcion Victor Francisco Cardo, Ca
Galian y Victor Roberto Olivera, en cuyo caracter eran encargados de recibir a |
prisioneros cuando ingresaban al centro clandestino y de prepararlos para
inmediatamente torturados.

Habiendo explicado cuales eran las relaciones jerarquicas y funcionales dentro
la estructura de la Armada de la Republica Argentina y del Comité Militar creado por
Ley nro. 16970, y quiénes se desempefiaron en cada cargo en el periodo en qu
produjeron los hechos de este requerimiento, pasaré a analizar la responsabilidad de G
en concreto.

Para ello, més alla de la autonomia que tenian los integrantes del Grupo de Tal
3.3/2 para cumplir sus funciones, no debe olvidarse que como consecuencia de
relaciones jerarquicas y funcionales que existian, subsistia, en todo momento, el debe
informar a los mandos superiores las tareas realizadas.

A manera de ejemplo, mencionaré algunos deberes que se desprenden de la le
del PLACINTARA.
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En primer término, se establecia que los Comandos de las Fuerzas de Tareas
coordinarian directamente en los niveles respectivos las operaciones de apoyo entre Fuerzas
de Tareas, debiendo informar al Comando de Operaciones Navales de su ejecucion (fs. 28).
Como Comandante de la Fuerza de Tareas 3 (en virtud de su actuacién como Jefe de
Operaciones del Estado Mayor General de la Armada) se desempefiaron Franco, Rodriguez
y Otero. Como Comandante del Comando de Operaciones Navales cumplié funciones
Vigo.

Asimismo, los Comandantes de las Fuerzas de Tareas debian informar al
Comandante de Operaciones Navales cuando hubiera novedades en las operaciones
realizadas y los resultados obtenidos (fs. 31).

En igual sentido, los Comandantes de las Fuerzas de Tareas que detenian a
personas a raiz de operaciones por ellas desarrolladas debian comunicarlas por la via mas
rapida al Comandante de Operaciones Navales, quien a la vez debia comunicar al
Comandante en Jefe de la Armada las personas detenidas transitoriamente y liberadas (cfr.
fs. 99/101). Como Comandante en Jefe de la Armada se desempeio Franco.

Por ultimo, diariamente, a las 24:00 hs., debia elevarse por despacho un informe
sobre las bajas producidas el dia anterior (fs. 92).

De este modo, queda demostrado que los mandos de la Armada tenian un
conocimiento, a través de los periddicos informes que se realizaban, de las actividades que
llevaba adelante el Grupo de Tareas 3.3/2. Por ende, no s6lo conocian la identidad de
aguellas personas que habian sido detenidas, sino que también estaban al tanto de la
informacion que se obtenia por medio de la tortura de los detenidos en la E.S.M.A. y de las
condiciones inhumanas de detencién a las que eran sometidos. Finalmente, conocian el
destino que les deparaba a quienes eran “trasladados”.

Esta circunstancia es mucho mas clara en aquellos casos en que los imputados
concurrian asiduamente a la E.S.M.A. o tenian contacto directo con los integrantes del
grupo de tareas que se desempefiaba en ese centro clandestino de detencidn, o con personas
gue alli se encontraban privadas de su libertad, por ejemplo, cuando estas Ultimas eran
obligadas a ir a trabajar al Ministerio de Relaciones Exteriores.

Esta conclusion es corroborada por los testimonios de las propias victimas y de la
gran mayoria de los imputados que revistieron cargos importantes dentro de la Armada
Argentina, quienes nunca dudaron que lo que se dio en llamar “la lucha contra la
subversion” fue siempre conducida a través de la cadena de comando y jerarquias.

En efecto,Lisandro Raul Cubas declar6 que Miguel Angel Lauletta le habia
contado que habia planillas con todos los datos de los detenidos -interrogatorios, secuestros,
personal interviniente- que le remitian semanalmente al | Cuerpo del Ejército (declaracion
testimonial a fs. 124/140 de la causa nro. 1376/04).
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Por su parteQOscar Antonio Montes asegurd que durante el lapso en que se

desempeiido como Comandante de la Fuerza de Tareas 3 recibia todos los informes es:

y verbales de sus subordinados, ademas de realizar frecuentes inspecciones er

dependencias bajo su supervision. Asimismo, manifestéogueo en cualquier situacion

bélica los comandantes subordinados tenian la adecuada libertad de accion en |

decisiones tacticas. De todo o actuado en detalle me enteraba por sus informes y por

inspecciones que realizaba personalmer{ticlaracion sin juramento a fs. 2037/49 de las

presentes actuaciones, sin destacar en el original).

En otra de sus declaraciones, Montes también sefiald que “los informes o
pasaban los grupos de tareas al Comandante de la Fuerza de Tareas, y nosotros a su
nuestro superior, eran informes semanales sobre los acontecimientos ocurridos, ya
enfrentamientos, ya sea niumero de detenidos y cualquier otra novedad de importancia
pudiera ser de utilidad para el superior”. Ademas, reconocio haber inspeccionado el ca:
de oficiales de la ESMA durante su mando (declaracion sin juramento a fs. 1938/45).
respecto, agregd que “hacia frecuentes inspecciones o visitas a la Escuela de Meca
visitas no periddicas, algunas de ellas anunciadas, otras no anunciadas y que podian s
tarde, de noche (...) En las visitas me explicaban las operaciones que se iban a ha
(declaracion indagatoria a fs. 2899/2902).

Esta circunstancia fue ratificada por el fallecidos Maria Mendia al declarar
que “todos los viernes debia informarse al Consejo de Guerra las operacior
antisubversivas de todas las Fuerzas realizadas durante la semana de viernes a vierne
consecuencia, todas las Fuerzas de Tareas debian informarme por despacho, creo qt
los jueves (...) de todos los despachos recibidos haciamos uno global detallando luge
fuerzas, zonas, etc. y se informaba al Comandante en Jefe, a quien mantenia inforn
frecuentemente de la evolucion de las operaciones (declaracion informativa a fs. 399/4
También manifestd que “se efectuaban visitas e inspecciones periddicas anunciade
sorpresivas” y que “[e]n el afio 1976, cuando ejerci mi comando estuve en el casino
oficiales de la Escuela de Mecéanica” (declaraciones sin juramento a fs. 1966/74
1897/1910).

Similar testimonio dicAntonio Vafiek. Al respecto, sostuvo que “cada Fuerza de
Tareas mandaba, no recuerdo si semanalmente o quincenalmente un despacho indicar
cantidad de procedimientos que realizaba, si hubo detenidos y la informacién sobre
accionar”. Ademas, el imputado reconocié haber realizado esporadicas visitas a las Fue
de Tareas “cuando mis obligaciones operativas lo permitian, pero mi costumbre era llar
mas o0 menos cada dos o tres meses a los Comandantes de las Fuerzas de Tareas a
Belgrano para que en conjunto se transmitieran las experiencias que habian” (declara
informativa a fs. 419/28). En otra declaracién recordd que “[s]Jemanalmente recibia

informe de las Fuerzas de Tareas que estaban subordinadas, se hacia el resumen
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elevaba al Comando en Jefe de la Armada (...) Todas las semanas se comunicaban al
Comando de Operaciones Navales los detenidos en operaciones para ejercer la supervision
de la accion planeada y llevar la estadistica de lo que esta sucediendo” y que “[lJas veces
gue visité la Escuela de Mecanica no fueron muchas (...) visité el Casino” (declaracion sin
juramento a fs. 1911/21).

Finalmente, expres6 que “[c]luando recibi el Comando mantuve informado a todo
mi personal en todos los niveles jerarquicos de todo lo relacionado con el enemigo
subversivo, las situaciones estratégicas y tacticas que se vivian, los procedimientos, las
bajas, los resultados de las distintas acciones. Se efectuaban Mensajes Navales periédicos
redactados en base a un informe tipo indicando la cantidad de procedimientos, bajas y
detenidos. Este parte llegaba a mi via Comando y yo los elevaba al Jefe del EMGA. Otro
sistema era el establecido a través de la supervision de la accion por los distintos
Comandos” (declaracién sin juramento a fs. 1999/2004).

En igual sentido,Manuel Jacinto Garcia manifestd que en su caracter de
Comandante de la Fuerza de Tareas 3 efectuaba frecuentes inspecciones a los Grupos de
Tareas y recibia tantos informes como resultaba necesario, puesto que ejercia la supervision
en su ambito en todos los niveles, a lo que agreg6 que “recibia informes muy frecuentes e
inspeccionaba personalmente varias veces los grupos de tareas que comprendian la F.T.
Ademas recibia partes de cada una de las operaciones e informes verbales” (declaracion sin
juramento a fs. 2052/7vta.). Por otra parte, destaco que “[d]urante el periodo en que cumpli
mis funciones visitaba al comando de la fuerza de tareas en su central de operaciones, es
decir, en la planta baja de la casa de oficiales de la Escuela de Mecéanica de la Armada. La
periodicidad de las informaciones que se elevaban era semanal y eran informaciones
bastante completas que se le daban al Comando de Operaciones Navales, no recuerdo
fehacientemente qué datos contenia esta informacidn pero eran realmente completas.
Ejercia el control -propio de mi Jefatura- sobre los grupos de tareas entrevistando a los
comandantes de grupo de tareas, los cuales me informaban de los problemas que tenian y
me daban un concepto general de las operaciones que habian realizado” (declaracion sin
juramento a fs. 1930/8).

En relacion con las inspecciones a la ESMA, al momento de ser indagado expreso
gue “[s]e trataba de hacer la mayor cantidad de visitas factibles con el tiempo disponible,
pero siempre dentro de una norma que me habia autoimpuesto en el sentido de no demorar
mas de una semana en efectuar una visita a la sede o al Comando del GT” (fs. 2905/8).

Similar testimonio brind&Julio Antonio Torti, al afirmar que “[l]a Armada
conocia el accionar antisubversivo en todos sus escalones. Esta informacion servia
inclusive como una forma de perfeccionar las propias medidas defensivas adecuandolas a
las diferentes tacticas que se empleaban. En todos los niveles se efectuaban via comando
informes periédicos independientemente de aquellos que la urgencia hubiera requerido

58



Ministerio Publico Fiscal de la Nacion

efectuar (...) sin perjuicio de ello efectué visitas e inspecciones (...) La supervision era
normal y de practica reglamentaria en uso de la Armada. Informes escritos y verba
partes, exposiciones informativas e inspecciones Yy visitas. Durante las visitas
inspecciones que efectué a los distintos grupos y/o fuerzas sélo observé ocasionalment
namero sumamente reducido de personas demoradas en averiguacion de anteceder
detenidos por breves lapsos debido a la investigaciéon que pudiera estar desarrolland
(declaracion sin juramento a fs. 1975/81).

Pedro Santamaria, a su vezijeclar6 que‘debia informar al Comandante de
Operaciones Navales semanalmente. Durante los cuatro afios de mis tareas como Pre
Nacional, creo haber concurrido a la Escuela de Mecéanica”, lo cual reiter6 en o
oportunidad: “he efectuado visitas, inspecciones coordinadas o no. No recuerdo
periodicidad pero fueron varios los recorridos que efectué a mis Comandos subordinac
En tales visitas se me informaba del estado de la situacién subversiva y del accionar
GOEA” (declaraciones sin juramento a fs. 1922/30 y 1988/96).

Igualmente,Humberto José Barbuzzimanifestd que “[tjodas las semanas los
G.T. producian un parte pormenorizado que sintetizaba a nivel de Fuerza para su eleva
al CON y éste al CEJA. Las inspecciones y/o visitas se realizaban periédicamente, tanto
las inspecciones en si (aspecto reglamentario), como para el aspecto conduccion
personal que intervenia en estas tareas inherentes a una guerra. Algunas de estas \
eran presididas por mi, y otras acompafando a autoridades navales. En cuanto a infor
ademas de los periodicos, los recibia a través de mensajes navales, partes escrit
verbales las veces que las circunstancias lo exigian” (declaracion sin juramento a
2071/83).

Acorde a lo sefialad®®ubén Oscar Francodeclaré qué|tjodas las novedades,
en general, eran informadas por los G.T. en forma detallada o pormenorizada
semanalmente, en forma resumida era elevada por los distintos escalones hasta el nive
CEJA. Las novedades sobre detencién y demoras eran informadas, normalmente
inmediato, a la Fuerza por mensaje”. La supervision de sus subordinados la ejercié “
contacto directo entre Comandantes, partes diarios, semanales, mensuales, cont:
telefonicos y también visitas anunciadas o sin aviso”. Sobre este ultimo punto, dijo hal
efectuado dos visitas a los componentes de la F.T. 3 (declaraciones a fs. 2084/93 y 292t

Las visitas y controles de los altos mandos de la Armada a la Fuerza de Tareas
al Grupo de Tareas 3.3/2 también fueron reconocidasAjp@rto Gabriel Vigo a fs.
2005/13 (“he inspeccionado en distintas oportunidades las diferentes R®d))fo
Antonio Remotti (fs. 2022/7),Leopoldo Suérez del Cerroa fs. 2096/2101 y 2930/2
(“[h]e inspeccionado todos los G.T. subordinados, no recuerdo cuantas veces, pero fue
las necesarias para estar debidamente informado” y “[p]Juedo asegurar que hice todas

inspecciones, visitas, recibi todos los partes e informes necesarios que me permitie
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supervisar la accion planeada en el GT 3.3"), José Néstor Estévez (fs. 2915/7) y Juan José
Lombardo a fs. 2119/26 y 2935/40 (“[n]o recuerdo cuantas visitas o inspecciones efectué,
pero fueron varias: fui a la ESMA, a Zéarate, a Azul, etc.” e “[h]ice visitas junto al
Almirante Anaya, hice otra visita con el Almirante Santamaria y una o dos visitas yo
solo”).

Asimismo, quienes estuvieron destinados en la E.S.M.A. también reconocieron la
existencia de visitas y controles de sus superiores jerarquicos.

En efectoRubén Jacinto Chamorro declaré que las operaciones de inteligencia
encubiertas se desarrollaron de acuerdo a las ordenes recibidas mediante la cadena de
comando. Asi también, indicé que en la E.S.M.A. funcionaba una central de operaciones
con equipos de comunicacion provistos por la Armada, a través de los cuales el Grupo de
Tareas se comunicaba inmediatamente con la Central de Operaciones del C.E.J.A. (donde
estaba el Comandante de la Fuerza de Tareas 3), con los equipos instalados en las unidades
moviles de las Unidades de Tareas, con las patrullas del Area 3 Alfa del Comando Subzona
Capital Federal del Primer Cuerpo del Ejército y con la Policia Federal Argentina. Asi,

manifesto que la E.S.M.A. expedia los pedidos de areas libres y los solicitaba a la Fuerza de

Tareas 3, que a su vez tramitaba tal requerimiento ante el Cuerpo del Ejército respectivo
(ver declaracion de fs. 2140/74vta., el subrayado no corresponde al texto original).

Chamorro también sostuvo que se comunicaba la salida y destino de los detenidos
por la cadena de mandos pertinente y destacé al ser indagado que “en repetidas
oportunidades fui llamado por el Comandante de Operaciones Navales -Almirante Variek- a
Puerto Belgrano a hacer exposiciones ante los Comandos Superiores de la Armada, de la
Flota de Mar, de Infanteria de Marina y de Aviacion Naval sobre las actividades de la
Escuela de Mecanica (...) No tengo dudas que la Marina sabia perfectamente, por lo menos
a nivel de sus Comandos Superiores y yo diria a nivel de Oficiales Subalternos hasta
Teniente de Fragata, qué es lo que la Escuela de Mecéanica estaba haciendo y por qué lo
hacia (...) La Escuela de Mecénica y el Grupo de Tareas 3.3 recibieron las visitas e
inspecciones de sus superiores jerarquicos en diversas oportunidades. En otras ocasiones yo
personalmente concurri o fui citado para dar parte del desarrollo de nuestras actividades”
(ver fs. 357/76).

Finalmente, al ampliar su declaracion indagatoria expresé que “[lJas instalaciones
de la U.T.3.3.2 fueron visitadas en reiteradas ocasiones por diferentes autoridades tales
como el Comandante en Jefe de la Armada, Jefes del EMGA, Comandantes de Operaciones
Navales. Aparte de ellos, varios oficiales Almirantes concurrian a los mismos fines.
Cuando se trataba de una primera visita anunciada, normalmente se les efectuaba una
exposicién de los aspectos de mayor interés de las operaciones, puesta en situacién y
caracteristicas del enemigo, procedimientos utilizados, material y personal capturado y una

recorrida por la totalidad de las instalaciones. Ademas de las autoridades navales fueron a
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la ESMA varias veces autoridades del Ejército, Fuerza Aérea y de Seguridad y Policic
(...) Fui frecuentemente inspeccionado por toda la cadena de Comando superior a
COARA, Jefes del EMGA, CON y Comandante de la F.T. 3" (fs. 2140/74).

En consonanciaJosé Antonio Suppicich, quien también se desempefié como
Director de la E.S.M.A., aseguré que las novedades eran inmediatamente informada
Comandante de la Fuerza de Tareas 3, amén de la sintesis semanal correspondi
precisamente a dicho Comando se transmitian los pedidos de éareas libres y que
Escuela y el G.T. y sus instalaciones fueron inspeccionados por toda la cadena de Com:
y también visitados por autoridades, en particular, por aquellas que tenian personal
comision (...) Habia un flujo permanente de informacién al Comando de la F.T. :
(declaracion sin juramento obrante a fs. 2177/95vta.), a lo que afiadié que “[f]linalizada
operacion se confeccionaba el parte correspondiente y las novedades eran elevada
Comando” (declaracion indagatoria a fs. 2943/6).

Por ultimo,Jorge Eduardo Acostadijo que“[a]l Sefor Jefe del Estado Mayor de
la Armada lo acompafié a visitar las instalaciones de la Escuela de Mecanica de la Arm
él de uniforme de Capitan de Fragata porque el Almirante Chamorro no lo podia acompe
en ese momento, era a la noche, a las 22 horas, para verificar el desempefio de los ofic
rotativos que él habia mandado” (declaracion sin juramento a fs. 3135/40), agregando
ser indagado- que “[n]Jo pasaba una semana sin tener una visita de conduccion,
verificacion y exposicion. Las tenian a su cargo el Comandante en Jefe de la Armada, .
del Estado Mayor, Jefe de Operaciones, Oficiales del Ejército (...) casi todas las autoride
de la Armada, de cualquier escalon. Cada dos meses pasaban un conjunto de sefiores
Comandantes de esos sefiores iban a ver qué pasaba en la ESMA, qué hacian esos s¢
de uniforme, una visita de inspeccion, de conduccion de ese oficial’ (ver fs. 3934/84).

Finalmente, el pleno conocimiento de los altos mandos de la Armada y del Ejérc
sobre las actividades realizadas en la E.S.M.A. y su total respaldo a los delitos .
cometidos queda manifiestamente al descubierto en virtud de las condecoraciones
recibieron aquellas personas que integraron el Grupo de Tareas 3.3/2.

En este sentido, a fs. 2576 de la causa nro 14.217/03 se encuentra agregada
de un oficio enviado el 20 de agosto de 1986 al Jefe del Estado Mayor General de
Armada donde se le requeria que informase si Salvio Menéndez, Jorge Vildoza, Jo
Acosta, Jorge Perren, Enrique Yon, Raul Scheller, Antonio Pernias, Alberto Gonzélez, J
Carlos Rol6n, Néstor Savio, Adolfo Donda, Miguel Benazzi, Alfredo Astiz, Ricardc
Miguel Cavallo, Héctor Febres y Gonzalo Sanchez habian sido condecorados con mo
de su desempefio en “la guerra contra la subversion”.

En aquella oportunidad, el Vicealmirante Arosa informd que efectivamente
personal indicado fue condecorado con las siguientes distinciones: Medalla al “Herol

Valor en Combate”: Salvio Menéndez, Jorge Acosta, Jorge Perren, Enrique Yon, R
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Scheller, Antonio Pernias, Alberto Gonzalez, Juan Carlos Rolén, Néstor Savio, Adolfo
Donda, Miguel Benazzi, Alfredo Astiz, Héctor Febres y Gonzalo Sanchez; Medalla al
“Honor al Valor en Combate”: Jorge Vildoza y Medalla “Operaciones de Combate”: Rubén
Chamorro y Ricardo Cavallo (fs. 2607/8 de la causa nro 14.217/03).

Con posterioridad, del analisis de los legajos de servicios de imputados en estas
actuaciones, esta Fiscalia recopildo informacion que permitia asegurar que el personal
sefialado en el informe citado en el parrafo anterior no fue el Unico distinguido por la
Armada Argentina por su desempefio en el GT 3.3/2.

Asi, a fs. 19 del legajo de servicios de Rogelio Martinez Pizarro consta que por
Res. nro. 745/78 “S” COAR, se le otorgé la distincion de “Heroico Valor en Combate”
(medalla). Idéntica distincion recibio el 28 de septiembre de 1978 por orden del
Comandante en Jefe de la ARA Juan Carlos Fotea, integrante de la Policia Federal
Argentina (fs. 40 del Legajo de Servicios nro. 156.157 perteneciente al imputado, expte.
DGP 6126/78).

En cuanto a los miembros del Ejército que cumplieron funciones en el GT 3.3/2,
debe sefalarse que el 6 de junio de 1979 el Comandante en Jefe del Ejército autorizé a Julio
Coronel, Roberto Roualdes, Antonio Guillermo Minicucci y José Eugenio Acosta, entre
otros, a aceptar la medalla Distincion “HONOR AL VALOR EN COMBATE” que le fuera
conferida por el Comandante en Jefe de la Armada el 10 de septiembre de 1978 con motivo
de haberse destacado en hechos de accion de guerra durante su colaboracién con el Grupo
de Tareas 3.3 (cf. BPE 4254).

Pese a los reiterados pedidos de informe efectuados por esta Fiscalia y el Juzgado
a su cargo a la Armada Argentina con la finalidad de que aportara copia de todas las
resoluciones donde se hubieran otorgado condecoraciones a integrantes de la Armada
Argentina, la Prefectura Naval Argentina, el Ejército Argentino, el Servicio Penitenciario
Federal y la Policia Federal Argentina, por su actuacion en el Grupo de Tareas 3.3/2 que
funcionaba en la E.S.M.A., dicha fuerza hasta el momento solo ha aportado resoluciones
donde se condecoraba a personal fallecido o a quienes participaron del conflicto del
Atlantico Norte, de escasa relevancia a los fines de esta investigacion. Similar resultado se
obtuvo del Ministerio de Defensa.

Sin embargo, a partir de la documentacién aportada por el imputado Capdevila que
se encuentra agregada a fs. 51.440/3 de la causa nro 14.217/03 ya no existen dudas de que
la lista de personal condecorado que se desempefid en el GT 3.3/2 en operaciones de
combate contenia mas personas que las que se habia logrado determinar hasta ese
momento.

En efecto, el imputado aport6 copia de la Res. nro. 745/78’S”-COAR, de fecha 12
de septiembre de 1978, mediante la cual el Comandante en Jefe de la Armada, Almirante
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Emilio Eduardo Massera, ordend entregar en una ceremonia presidida por él
distinciones que a continuacion se detallan:

- “Heroico Valor en Combate”: entre los que se destacan los imputados Salv
Menéndez, Francis Whamond, Jorge Acosta, Jorge Perren, Antonio Pernias, Néstor Se
Jorge Radice, Ernesto Weber, Roberto Gonzalez, Juan Carlos Linares, Juan Carlos Fo
Pedro Salvia.

- “Honor al Valor en Combate”: entre los que se destacan los imputados Jor
Vildoza, Ricardo Jorge Lynch Jones, Carlos Pazo, Randolfo Agusti Scacchi, Carme
Spatoco, Francisco Rioja, Enrique Yon, Raul Scheller, Carlos Damario, Juan Carlos Rol
Adolfo Donda, Miguel Benazzi, Miguel Angel Garcia Velasco, Rogelio Martinez Pizarra
Carlos Carella, Pablo Garcia Velasco, Alfredo Astiz, Alberto Gonzalez, Rodolfo Cionch
Alejandro Spinelli, Domingo Mazzola, Carlos Generoso, Roberto Naya, Héctor Febres
Gonzalo Sanchez.

- “Operaciones de Combate”: entre los que se destacan los imputados Ado
Arduino, Luis D’Imperio, Ricardo Miguel Cavallo y Hugo Berrone.

- “Esfuerzo y Abnegacién”: entre los que se destacan el imputado Oscar Hermels

De este modo, estas condecoraciones prueban no solo la participacion de
nombrados en el GT 3.3/2 sino también el pleno conocimiento de los altos mandos d
Armada, la Prefectura, la Policia Federal, el Servicio Penitenciario Federal y el Ejérc

sobre las actividades realizadas en la E.S.M.A.

B) Corresponde, a continuacion, hacer referencia a la participacion
responsabilidad de Carlos Galian, quien contribuyd a mantener a los detenidos privado:
su libertad en las instalaciones de la E.S.M.A. en forma clandestina y tuvo un rol activo
las sesiones de torturas que se aplicaban en dicho centro de detencion, en tanto era
preparaba a los secuestrados para ser atormentados. Por estos motivos, entiendo que
ser considerado coautor de los delitos de privacion de la libertad y tormentos.

Resulta oportuno mencionar que dentro de la Escuela de Mecanica de la Arm:
existia un grupo de guardias denominados “Pedros” ademas de otros que se llame
“Verdes”, los cuales en su mayoria eran alumnos de la E.S.M.A. El jefe de turno de
guardias, llamado “Pedro”, era el encargado del movimiento de los prisioneros entre
sétano y “capucha”, de la disciplina en “capucha”, de las comidas, etcétera. Los “verdes
segun manifest®Rosario Evangelina Quiroga- “fueron aleccionados e incitados por los
oficiales a actuar con la maxima ferocidad y crueldad hacia los secuestrados. Algunos
ellos se distinguieron realmente en su funcion de verdugos, martirizando y humillando a
prisioneros engrillados, encapuchados y esposados” (ver declaracion a fs. 104 del Legaj

documentacién de la causa “Antokoletz, Daniel”).
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Alberto Girondo, a su vez, en la declaracion presentada ante la Comision de
Derechos Humanos de las Naciones Unidas que obra agregada en el Legajo nro. 63,
manifestd que “[lJos ‘verdes’ participaron en ciertas operaciones de gran envergadura que
requerian la intervencion de fuerzas mas importantes”.

De los testimonios aportados p@raciela Daleo yAndrés Ramén Castillo se
desprende cual era la tarea y la funcion de los Suboficiales dentro de la Escuela de
Mecanica de la Armada: “el resto del personal afectado al G.T. 3.3/2 eran suboficiales de la
Armada. Su funcion era la de custodia de los secuestrados, traslado de las comidas desde la
cocina hasta el sétano o a la ‘capucha’, vigilancia de los desplazamientos de los prisioneros
al bafio y participacion como operativos en secuestros y ‘paseos’. El suboficial a cargo de
las guardias recibia el nombre de ‘Pedro’ (luego cambiado por el de ‘Pablo’) y debia su
denominacion a que estaba encargado de portar las llaves de los grilletes. El ‘Pedro’ tenia
como auxiliar a un ‘ayudante de Pedro’ (luego ‘Pablito’) y bajo su mando una dotacién de
‘verdes’ (...) En los primeros tiempos del funcionamiento del ‘chupadero’ de la E.S.M.A.
muchos secuestrados murieron a consecuencia de los castigos infligidos por los guardias
gue luego se jactarian de ello. En varias ocasiones, habiendo un gran nimero de prisioneros
tendidos en el piso del sétano, los verdes se dedicaron a hacer recorridos en moto sobre sus
cuerpos”. Agregaron que un detenido-desaparecido de profesidon marinero afiliado al
Sindicato de Obreros Maritimos Unidos (SOMU) les conté que fue llevado al sétano y
recibio la aplicacion de la inyeccion. Cuando iban a subirlo a un camion, el “Pedro”
Morrén ordené que lo llevaran de vuelta a “Capucha” donde durmié durante mas de 24
horas (ver fs. 90 y 32 de los Legajos nros. 16 y 32).

TambiénMiguel Angel Lauletta en su declaracion de fs. 11738/45 de la causa
principal aludid a los guardias de la E.S.M.A. Describié el edificio de la Escuela, los
sectores denominados “capucha” y “capuchita” y respecto a los guardias dijo que
“[c]ualquier tipo de movimiento o intento de comunicacidon con otros prisioneros era
severamente castigado por los guardias que recorrian el lugar. Algunos de ellos estaban
completamente desequilibrados como el que llamaban el ‘Pato’, que en una oportunidad le
gritaba a un prisionero ‘¢ Quién soy?’. Cuando el prisionero le contestdé ‘sos el Pato’
comenz6 a golpearlo gritandole ‘No. Soy Dios’. Entrando a ‘capucha’ sobre la izquierda y
antes de doblar hacia la segunda parte de la ‘L’ habia una pieza cerrada con alambre tejido
donde se tiraba ropa con la que los prisioneros se cambiaban por orden de algun suboficial
encargado de la guardia (a todos ellos se los llamaba ‘Pedros’ y a los guardias
genéricamente ‘Verdes’)”.

Lidia Vieyra sostuvo que‘[e]l personal de guardia del lugar en que estuvo
detenida eran estudiantes de la Escuela y ademas dirigiendo la guardia existian cuatro
personas con seudonimos de ‘PEDRO MORRON’, ‘PEDRO LA BRUJA', ‘PEDRO LEFE’
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y ‘PEDRO BOLITA’, suboficiales con grado” (declaracidén testimonial ante escriban
Losada mediante escritura nro. 37 del 27 de enero de 1984).

De la compulsa del Legajo déhrlos Galian (SPEL MR 312654-6) surge que ha
sido arrancada la fotografia correspondiente a la ficha personal que se encuentra glose
fs. 6. Asimismo, de dicha planilla se desprende que Carlos GALIAN tiene piel triguef
ojos pardos medianos, que nacié en la ciudad de San Salvador de Jujuy, que es electrit
que cursO hasta segundo afio de un Colegio Industrial, y que tiene como profes
mecanico. En el anverso de esta ficha, GALIAN tiene consignado como destino
E.S.M.A. entre abril de 1975 y julio de 1978.

Por otra parte, en la planilla que obra a fs. 2 de este legajo, se encuer
consignado como destino la E.S.M.A. desde el 17 de diciembre de 1975 hasta el 18 de |
de 1978.

Cabe destacar, asimismo, que en el reverso de la caratula del Legajo
Antecedentes Militares de Carlos GALIAN se encuentra agregada una fotografia que
condice con la descripcion de “Pedro Bolita” que brindaron los testigos. Por otra parte,
bien en su Legajo de Servicios Carlos GALIAN posee registrado como destino la E.S.M
desde el 17 de diciembre de 1975 hasta el 18 de julio de 1978, lo cierto es que no hay ¢
Legajo de Antecedentes ninguna constancia que dé cuenta de su calificacion -y
consecuencia, de su destino- en dicho periodo. En efecto, a fs. 87 obra un oficio de fect
de enero de 1976, por medio del cual se remitido una Foja de Conceptos de la Agrupat
Naval Antartica Rompehielos A.R.A. Gral. San Martin a la Direccién General de Persor
Naval “[p]or haber pasado [a] revistar por la Escuela de Mecéanica de la Armada, el Ce
Principal Electricista M.R. 312654 CARLOS GALIAN”,

Numerosos sobrevivientes mencionan la presencia de Galian en ESMA.

En el testimonio que obra a fs. 49/54 del legajo S 2675 perteneciBitardo
Héctor Coquet el nombrado refirio “[[Jlos ‘Pedros’ eran suboficiales a cargo del

movimiento de detenidos y su atencién. Hacian turnos de doce horas...”. Entre e
personas, refirid la presencia de cinco suboficiales que eran los mas conocidos, precis:
sus alias y apellidos. Entre ellos, menciond al suboficial principal Galian y al apodo ¢
“Pedro Bolita”.

Nilda Actis Goretta, cuando se le preguntd si conocié a “un tal Pedro Bolita”
refirio “...que si, que era una persona con los rasgos tipicos de una persona del altiplan
agregd que lo reconoceria por fotografias (declaraciéon testimonial prestada ante Juzc
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal nro. 7 de la Capital Federal, Secretaria
en la causa nro. 10.326/96 “Nicolaides Cristino y otros s/sustraccion de menores”.

Por su parteNorma Susana Burgos al referirse a los “PEDROS”, precis6

“(BOLITA) Suboficial. Oriundo de Jujuy. Con rasgos tipicamente bolivianos Técnhicc
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electrénico. Tiene un taller en su casa del gran Buenos Aires para el arreglo de radios”
(Legajo CONADEP nro. 1293).

Pilar Calveiro mencion6 a una persona de apodo “BOLITA, Suboficial que se
desempeiaba como Pedro, jujefio” (Legajo CONADEP nro. 4482), mientrasanero
Raul Cubas menciond a una persona con alias “BOLITA” que “[s]e desempefid6 como
‘Pedro’. Oriundo de Jujuy. Rasgos tipicos del altiplano. Tenia un taller de reparacion de
radios en su casa del Gran Buenos Aires” (Legajo CONADEP nro. 6974);

El testigoMartin Tomas Gras se refirio a “BOLITA” como “Oriundo de Jujuy.

Jefe de guardias (alumnos ESMA), denominado uno de los ‘PEDROS’ en la jerga del
campo. Rasgos faciales tipicos del Altiplano. Trabaja en su casa reparando radios” (Legajo
CONADEP nro. 8029);

En su testimonio conjuntbaria Alicia Milia de Pirles, Ana Maria Marti y
Sara Solarz de Osatinsky, en su testimonio conjunto, mencionaron entre los “PEDROS”
al “Suboficial BOLITA. Oriundo de Jujuy. Con rasgos tipicamente bolivianos. Técnico
electrénico. Tiene un taller en su casa del Gran Buenos Aires para el arreglo de radios”
(Legajo CONADEP nro. 5307). Asimismo, Osatinsky lo describié como “jujefio, de ojos
achinados” y agreg6 “[qJue todos los suboficiales eran llamados PEDRO junto con otro
sobrenombre, que en el caso de BOLITA era llamado asi por sus caracteristicas
fisondmicas tipicas de los bolivianos. Que si lo viera en una fotografia podria reconocerlo”
(declaraciones que obran a fojas 296/9 del legajo nro. 60 y a fojas 12.300/22 de los autos
principales).

Nilda Haydee Orazideclaré que entre los “PEDROS”, que eran los que estaban
siempre con los detenidos, “el mas identificable era PEDRO BOLITA, de origen jujefio”
(declaracion prestada el 13 de julio de 1998 en la causa nro. 10.326/96 ya citada). Similar
testimonio prestd a fs. 56.601/2 de los autos princifrRilesrdo Antonio Camufiasquien
record6 a Pedro Bolita como alguien con rasgos fisonémicos del norte.

Lila Pastoriza refirio que probablemente reconoceria a “PEDRO BOLITA” si lo
viera en una fotografia, que tenia rasgos bolivianos (declaracion testimonial prestada el 24
de junio de 1998 ante el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal nro. 7).
También refirieron que lo reconoceriltiriam Lewin (declaracion prestada en la causa
nro. 13/84 de la Camara Federal de Apelaciones a los ex-comandantes de las juntas
militares) yBeatriz Elisa Tokar, quien manifestdé que podria reconocer a “Pedro Bolita”
en fotografias (declaracion prestada el 25 de junio de 1998 en la causa nro. 10.326/96).

Por ultimo, debe sefalarse qi#arta Remedios Alvarez, Graciela Beatriz
Garcia, Beatriz Elisa Tokar, Miriam Liliana Lewin, Daniel Eduardo Lastra y Martin
Tomas Grasreconocieron fotograficamente a Galian como “Pedro Bolita” (fs. 64.797/9,
64.800/2, 64.803/5, 64.806/8, 64.814/16 y 64.830/32, respectivamente).
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En sintesis, le imputo £&ARLOS GALIAN, ser coautor de los delitos de

privacion ilegitima de la libertad doblemente agravada por la condicion de funcionatr

publico y por haberse cometido con violencia, cometido en perjuicio de la victim

correspondiente al caso nro. 671; privacion ilegitima de la libertad triplemente agravada

la condicién de funcionario publico, por haberse cometido con violencia y por haber dura
mas de un mes, cometido en perjuicio de la victima correspondiente al cadé2nmo.

imposicion de tormentos con el propdsito de obtener informacién o quebrantar su volunt

agravados por haber sido cometidos en perjuicio de perseguidos politicos, en for
reiterada -2 hechos-, cometidos en perjuicio de las victimas correspondientes a los ci
nros. 452 y 671; todos ellos en concurso real entre si (articulos 2, 42, 45, 55, 144
parrafos 1 y 2 y 144 bis inc. 1 y ultimo parrafo del Cédigo Penal de la Nacion, segun

redaccion de la ley 14.616).

VIl.- PETITORIO
Por los motivos expuestos, y en virtud de que la investigacion esta completa c
respecto a los hechos aqui analizados, solicito la correspondiente elevacion a juicio ora

estas actuaciones en relacion con Carlos Galian.

Fiscalia Federal nro. 3, 29 de diciembre de 2010.
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